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Koosolekut juhatas: Mart Hiob

Protokollis: Marys Piller

Koosolekust vottis osa: Nikolai Ménnik, Andrus Punt, Alipi Borin, Laura Danilas, Armen
Sahbazjan, Marti Viilu, Mart Hiob, Mati Malm, Irja Alakivi, Merle Jasger, Gea Kangilaski, Jaak
Laineste, Loone Ots, Indrek KatusSin

Puudusid: Olev Raju, Sigrid Ruul ja Ivar Kuusik

Kutsutud: abilinnapea Elo Kiivet, abilinnapea Meelis Leidt, abilinnapea Raimond Tamm,
linnamajanduse osakonna teedeteenistuse juhataja Oleg LuZzetski, ruumiloome osakonna
linnaplaneerija Indrek Ranniku, volikogu esimehe ndunik Marit Sepma

Paevakord:

1. Tulbi tn 12 krundi ja ldhiala detailplaneeringu vastuvotmine ja avalikule véljapanekule
suunamine

2. Tartu linna arengukava 2018-2027 ja eelarvestrateegia 2024-2027 uue redaktsiooni kinnitamine
3. Jaama tn rekonstrueerimise projekti, Kastani tn rekonstrueerimise projekti, Puiestee tn
rekonstrueerimise projekti, Vabriku tn rekonstrueerimise projekti ldhtetingimuste ja Sdpruse silla
rekonstrueerimise eskiisi tutvustus

4. Kohapeal algatatud kiisimused

Irja Alakivi esitas tehnilise tdpsustuse arengukava vormistamise kohta ja tegi ettepaneku
arvestatud muudatusettepanekud arengukavasse sisse viia.

Elo Kiivet selgitas, et need on arengukavasse sisse viidud ja punasega tdhistatult eraldi vélja
toodud.

1. Tulbi tn 12 krundi ja lahiala detailplaneeringu vastuvotmine ja avalikule vialjapanekule
suunamine

Kuulati abilinnapea Elo Kiiveti ettekannet, komisjoni liikmete kiisimusi ja Elo Kiiveti vastuseid
neile.

Detailplaneeringuga tehakse ettepanek maéadrata Tulbi tn 12 krundi kasutamise lubatud
sihtotstarbeks 0-100% soojusenergia tootmise ja jaotamise ehitise maa-ala ja 0-100%
elektrienergia tootmise ja jaotamise ehitise maa-ala. Detailplaneeringuga krundipiire ei muudeta.
Olemasolevaid hooneid on lubatud renoveerida vdi nende asemele ehitada uued. Ehitusdigus
madratakse kuni 3 hoone (katlamaja, alajaam ja voimalik abihoone) ning kuni 2 avaliku huviga
rajatise (olemasolev korsten ja energiasalvesti) rajamiseks. Planeeringuga on sétestatud, et
minimaalselt 10% krundist peab olema kdrghaljastatud. Kohustuslik on rajada kdrghaljastus Ulase
tdnava elamukruntide poole kavandatud haljasala serva. Detailplaneeringuga on kavandatud
avalike rajatiste viljachitamine Tulbi tinav T9 ja Ulase tinav T1 transpordimaa krundil.
Planeeringu lahendus on koostatud arvestades iimbritsevat keskkonda ja erinevaid huve,
kavandatud on turvaline ja kasutajasobralik elukeskkond. Katlamajale ja energiasalvestile on



leitud arhitektuurivoistluse kéigus lahendus, mis muudab selle efektseks ning erinevatest
suundadest vaadelduna teeb silinderja mahuti Shulisemaks, energiasalvesti asukohavalikul on
arvestatud, et see paikneks elamutest voimalikult kaugel.

Komisjoni litkmete kiisimused ja mérkused puudutasid peamiselt planeeringu menetlust,
kooskolastamist, energia salvestamist ja mahuti suurust.

Komisjon vottis info teadmiseks.

2. Tartu linna arengukava 2018-2027 ja eelarvestrateegia 2024-2027 uue redaktsiooni
kinnitamine

Kuulati abilinnapea Elo Kiiveti ettekannet, komisjoni litkmete kiisimusi ning abilinnapeade Elo
Kiiveti ja Meelis Leidti ning Indrek Ranniku vastuseid neile.

Komisjonile tutvustati ettepanekuid, mis tehti arengukava muudatuste ja eelarvestrateegia
avalikustamise kdigus ja linnavalitsuse seisukohti ettepanekutele. Avaliku viljapaneku ajal lackus
kolmelt isikult 11 tdiendavat ettepanekut. Avalikul arutelul osales iiks ettepanekute tegija.

Komisjoni litkkmete kiisimused puudutasid peamiselt muudatust filmilinnaku kohta, rohealade
sdilitamist, rohealade vahelisi tihendusi, iildplaneeringu kinnitamise voimalikkust arengukavaga.

Mart Hiob oli seisukohal, et linnavalitsuse vastus mitte arvestada muudatusettepanekut rohealade
sdilitamise kohta, on eksitav ja vajaks vale arusaama tekkimise véltimiseks tdpsustamist. Pigem
oleks voinud vastuses selle muudatusettepaneku juures olla selgitatud, et linnavalitsus soovib
sdilitada rohealasid iildplaneeringu mdistes. Praecguses sOnastuses voib kergesti jddda mulje, et
linnavalitsus on rohealade sdilitamise vastu.

Komisjoni liikmed Jaak Laineste ja Andrus Punt toetasid seisukohta, et praegune linnavalitsuse
vastus ettepaneku esitajale on mitmeti tolgendatav.

Elo Kiivet selgitas, et rohealasid iildplaneeringu mdistes ei vdhendata. Seda, mis on
iildplaneeringuga kinnitatud, arengukavas lihtsalt iile kordama ei hakata.

Indrek Ranniku selgitas, et iildplaneeringuga méaratud maakasutust arengukavaga muuta ei saa.

Komisjon voéttis info teadmiseks ja otsustas teha linnavalitsusele ettepaneku kaaluda pdhjenduse
tdiendamist rohealade sdilitamise muudatusettepaneku mittearvestamisel vOi mérkida see
arvestatavaks mirkega, et tegemist on iildplaneeringu kohaste rohealadega.

Irja Alakivi arutelus ja otsustamises ei osalenud.

3. Jaama tinava (10igus Pohja pst-Roomu tee) rekonstrueerimise projekti, Kastani (1digus
Niituse tn-J. Kuperjanovi tn) rekonstrueerimise projekti, Puiestee (10igus Roosi tn-jaama
tn) rekonstrueerimise projekti, Vabriku tinava rekonstrueerimise projekti lihtetingimuste
ja Sopruse silla rekonstrueerimise eskiisi tutvustus.

Kuulati linnamajanduse osakonna teedeteenistuse juhataja Oleg LuZetski ettekannet, komisjoni
litkkmete kiisimusi ja Oleg Luzetski vastuseid neile.

Konealustest projektidest anti detailne iilevaade ja tutvustati nende raames planeeritud tegevusi,
olemasolevat ja planeeritavat uut haljastust.

Komisjoni litkkmete kiisimused puudutasid peamiselt korghaljastuse séilitamist, voimalikke
alternatiivlahendusi ja rekonstrueerimist vajavate tdnavate valiku tegemist.



Mart Hiob mirkis, et Jaama tdnaval voetakse maha parimas elueas parnad, et laiendada sdiduteed,
mis ei ole hea praktika.

Oleg Luzetski selgitas, et ndouetekohase vasakpdorde raja ja kergliiklejatele litklussaare rajamine
on vajalik sujuva ja ohutu liikluskorralduse jaoks ning omal ajal said puud istutatud natuke
valesse kohta.

Mart Hiob tegi ettepaneku leida kohti tdiendava korghaljastuse istutamiseks Puiestee tdnavas
16igus Raatuse-Jaama, kus on olemas roheriba, millel puud on hidvinud. Samuti palus Mart Hiob
kaaluda veelkordselt, kas Kastani tdnaval oleks voinud leida koha mdnele uuele hobukastanile.

Jaak Laineste tegi ettepaneku toetada SOpruse silla rekonstrueerimise projekti esitletud kujul, kus
Sopruse ring chitatakse autodele vidiksemaks ning kergliiklejatel vdimaldatakse igas suunas
soiduteed tiletada.

Raimond Tamm selgitas, et majanduskomisjonis oli see teema ka arutusel ja tehti linnavalitsusele
ettepanek kaaluda SOpruse ringi sdilitamist olemasoleval kujul.

Mart Hiob oli seisukohal, et keskkonnakomisjon vdiks Sopruse silla rekonstrueerimise osas oma
seisukoha kujundada ning ndustus Jaak Laineste ettepanekuga toetada Sdpruse silla
rekonstrueerimise projekti ja pani selle ettepaneku hééletusele.

Hééletustulemus: poolt 3, vastu ei olnud.

7 komisjoni liiget (Indrek Katusin, Mati Malm, Armen Sahbazjan, Laura Danilas, Loone Ots,
Andrus Punt ja Irja Alakivi) héaédletusel osaleda ei soovinud, sest olid seisukohal, et otsuse
tegemiseks ei olnud esitatud piisavalt vajalikku infot.

Komisjon véttis info teadmiseks ja otsustas 3 poolthdédlega toetada Sopruse silla rekonstrueerimise
projekti esitletud kujul.

4. Kohapeal algatatud kiisimused

Irja Alakivi tostatas aruteluks ja lahendamiseks alljdrgnevad teemad:

4.1. Répasus ja antisanitaarne olukord Tartu kesklinnas. Kes seisab puhtuse ja heakorra eest?
Miks Tartu linna heakorraeeskiri ei toota?

Mart Hiob palus edastada selle probleemi kirjalikult otse linnavalitsuse vastavale teenistusele koos
konkreetsete probleemkohtade véljatoomisega. Keskkonnakomisjon vaib teema arutelu koosoleku
pédevakorda votta juhul, kui kdne all oleks heakorraeeskirja muutmine.

4.2. Tartu tdnavapuude seisund kahepoolse soolamise tingimustes ja sdiduteedelt soolalume
haljasribale kuhjamise ning sinna kuni kevadeni jidtmise tingimustes halvendab véga kiiresti
tdnavapuude olukorda. Voiks kasutada sellist puistematerjali, mis ei vaja kloriide.

Mart Hiob tuletas meelde, et seda kiisimust on ka varem komisjonis arutatud. Tookord kinnitati, et
konniteedel soolasegu ei kasutata. Komisjon voOiks soolatamise kiisimust paluda selgitada
linnamajanduse osakonnal {ihel jdrgmisel koosolekul.

4.3. Looduskaitseseaduse tditmisest Tartu linnas. Looduskaitseseadus § 43 sitestab liikide kaitse,
rohealade kaitse, véddrtuslike maastike kaitse, ajalooliste isikutega ja stindmustega seotud parkide
kaitse. Seotud on see sanatooriumi pargi ja veel mone muu koha kohaliku kaitse alla vitmisega.
See on tdielikult tegemata.

Mart Hiob selgitas, et teemat on korduvalt keskkonnakomisjonis arutatud ja Tartu linn ei pea
vajalikuks loodusobjektide kohaliku kaitse alla votmist, vaid on méddranud kohaliku looduse kaitse
tingimused tildplaneeringus. Kohalik omavalitsus ei ole kohustatud loodusobjekte kohaliku kaitse
alla votma, vaid see on seadusega antud voimalus.
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