TARTU LINNAVALITSUS
KORRALDUS

Tartu, Raekoda 02.10.2007 nr 1183

Seisukoha vétmine Vahi 62 krundi ja
lihiala detailplaneeringu avaliku
viljapaneku jooksul laekunud
ettepanekute ja vastuviidete osas,
detailplaneeringu avaliku arutelu aja ja
koha méidramine ning detailplaneeringu
keskkonnamdju strateegilise hindamise
algatamata jitmine

Tartu Linnavolikogu 5. mai 2005. a. otsusega nr 428 algatati Vahi 62 krundi ja ldhiala
detailplaneering. Detailplaneeringu eesméirk on maa-alale elamukvartali rajamiseks tingimuste
misramine. Detailplaneeringu koostamise algatajaks on AS Gray Capital ja koostajaks OU Tartu
Arhitektuuribiiroo (Ulikooli 4-10, Tartu 51003).

30. juulist kuni 13. augustini 2007. a toimus linnaplaneerimise ja maakorralduse osakonnas Vahi
62 krundi ja ldhiala detailplaneeringu avalik vidljapanek.

Avaliku viljapaneku jooksul laekus osakonnale mitmeid pédrdumisi planeeringulahenduse kohta.
Poordumiste sisuks on peamiselt kavandatava hoonestuse tiheduse ja korruselisuse vihendamine
ning liikluskorralduse lahendamine.

Detailplaneeringu koostamise kiigus on Hendrikson&Ko OU koostanud  eksperthinnangu
"Maaiiksuse aadressiga Vahi tn 62, Tartu linn detailplaneeringuga kavandatavate tegevuste mojude
hinnang ja linnaruumiline analiiiis".

Eksperthinnangus toodud arendustegevuse peamised mdjud keskkonnakomponentide 1dikes on
jargmised: moju looduskeskkonnale, moju sotsiaal-majanduslikule keskkonnale ja moju
ruumilisele keskkonnale.

Viljatoodud mojud:

1. Mdju looduskeskkonnale. Ala arendamine omab looduskeskkonnale tavapdrase linnachitusliku
tegevusega kaasnevaid mdjusid. Havineb osa korghaljastust (antud juhul suhteliselt vihevaartuslik
kasenoorendik), lisanduva liikluskoormuse tottu langeb vilisdhu kvaliteet. Linnalisi tingimusi
arvestades ei ole aga tegemist olulise negatiivse mdjuga. Alal puuduvad viartuslike liikide
elupaigad ja kasvukohad.

2. Moju sotsiaal-majanduslikule keskkonnale. Elurajooni ja piirkondliku keskuse viljaarendamine
omaks siinsele sotsiaalsele keskkonnale mitmeid positiivseid mojusid: liikumisvdimaluste
paranemine, lisaks esmatarbeteenindusele ka vabaaja veetmise voimaluste véljaarendamine, uute
tookohtade teke. Kavandatava elurajooni linnachituslik iseloom mdojutab positiivselt kogu
sotsiaalset ruumi. Arendustegevusega vOivad kaasneda sotsiaalsed pinged elanikkonna vahel.

Skaneeritud: 25.01.13



Samas annab tekkiv lihiskondlik ruum voimaluse tihistegevuse kdigus lahkhelisid ennetada ja
pingeid lahendada. Tekkivaid probleeme on otstarbekas lahendada juba arendustegevuse
(detailplaneeringu) kdigus.

3. M&ju kultuurilisele keskkonnale. Kultuurile laiemas tdhenduses omab kavandatav elukeskkond
positiivset moju.

Linnavalitsus asub seisukohale, et detailplaneeringu keskkonnamdju strateegilise hindamise
algatamiseks puudub vajadus.

Vottes aluseks kohaliku omavalitsuse korralduse seaduse § 6 lg 1, § 30 1g 1 p 2,
planeerimisseaduse § 9 lg 12, § 21 lgd 1 ja 2, keskkonnamdju hindamise ja
keskkonnajuhtimisstisteemi seaduse § 6 1g 2 p 22, § 33 1g 1 p 3, § 35 Ig-d 5 ja 6, Vabariigi
Valitsuse 29. augusti 2005. a méidruse nr 224 "Tegevusvaldkondade, mille korral tuleb kaaluda
keskkonnamdju hindamise algatamise vajalikkust, tépsustatud loetelu” § 13 p 2 ning Tartu linna
ehitusméiruse § 13 1g-d 1, 3 ja 7, § 36 1g 1, Tartu Linnavalitsus

otsustab:

1. Votta seisukohad avalikul véljapanekul Vahi 62 krundi ja ldhiala detailplaneeringu kohta
laekunud ettepanekute ja vastuvéidete osas vastavalt lisale.

2. Linnaplaneerimise ja maakorralduse osakonnal korraldada detailplaneeringu avaliku
viljapaneku tulemuste tutvustamiseks avalik arutelu.

3. Avaliku arutelu toimumise ajaks méddrata 18. oktoober 2007. a kell 15:00 ja kohaks
linnaplaneerimise ja maakorralduse osakonna ndupidamiste ruum Raekoja plats 3.

4. Linnaplaneerimise ja maakorralduse osakonnal korraldada detailplaneeringu avaliku
viljapaneku tulemuste tutvustamise ja avaliku arutelu toimumise aja ning koha kohta teate
ilmumine ajalehes Postimees ja Tartu linna kodulehekiiljel vdhemalt nddal aega enne avaliku
arutelu algust.

5. Mitte algatada Vahi 62 krundi ja ldhiala detailplaneeringu keskkonnamdju strateegilist
hindamist.

6. Linnaplaneerimise ja maakorralduse osakonnal  teatada Vahi 62 krundi ja ldhiala
detailplaneeringu keskkonnamdju strateegilise hindamise algatamata jatmise otsusest ametlikus

viljaandes Ametlikud Teadaanded ja ajalehes Postimees.

7. Korraldus joustub 3. oktoobril 2007. a.

Urmas Kruuse
Linnapea

11 Molder
Linnasekretar
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LISA
Tartu Linnavalitsuse 02.10.2007
korralduse nr 1183 juurde

Ettepaneku esitaja/kuupaev

Ettepanekud ja vastuviited

Tartu Linnavalitsuse
seisukoht

[Heidi-Ingrid Maaroos/
08.08.2007

Vahi 62 detailplaneering on
sobimatu selle linnaosa
infrastruktuuri jaoks. Juba
praegu on tekkinud
litklusummikud seoses
chitustega Vahi tn piirkonnas,
uute kortermajade ehitamine
muudaks olukorra tunduvalt
raskemaks, koormus
olemasolevatele sildadele

elanike hulkadele vajalikud
infrastruktuuri elemendid ja
eega on liikkluskoormus selle
innaosa poolt suurem kui
diuslikuma infrastruktuuriga
iitkondadest.

Selle linnaosa elanike arvu
uurendamist ei saaks planeerida
nne uue silla planeerimist, mis
iithendaks linnaosa otse Tartu-
allinn maantee ja ringtee
iirkonnaga. Seda pole aga veel
ehtud. Detailplaneeringus
uudub tdielikult visioon, kuidas
ahendataks liiklus seoses uue
clamurajooniga.

indlasti oleks vaja esitada enne|
ahi 62 detailplaneeringu
innitamist liikluse planeering
oos uue silla projekti ja
chitamise kinnitusega.

Arvestada pohimattel, et
planeeringu p. 4.2 tuleb
analiitisida liikluskorralduse
muutmise vajadust vdljaspool
planeeringuala. Niha ette
vastavad meetmed
liikluskorralduse muutmiseks.
Planeeringu kehtestamisega ei

asvaks mitmeid kordi. Samuti [koos elamute chitusetappide
uuduvad linnaosas suurematelejvalmimisega. Tartu
lomanikuga enne planeeringu

lkehtestamist kokku

lkiisimused. Ulelinnalise

suurene elanike arv piirkonnas
automaatselt, vaid jark- jargult

Linnavalitsus lepib krundi
|ahipiirkonna tehnilise
infrastruktuuri viljachitamise
tahtsusega objektide

viljachitamise aeg madratakse
linna arengukavadega.

Sander Silm, Inga Silm/
08.08.2007

Uute majade vahel pole piisavalt
sotsiaalmaad, samuti tuleb
suurendada parkimiskohtade
arvu.

Vahendada nii majade arvu kui
I;:a korruselisust (max
olmekorruselised).

Majadevaheline haljasala
imadratakse elamute
teenindusmaaks- haljasala
madramiseks sotsiaalmaaks
puudub vajadus. Haljastatava ala
valjachitamisel on aluseks
detailplaneering.

Suurendada parkimiskohtade
arvu pohimaéttel, kus korruste
vihendamisel siilitada avalikule

viljapanekule suunatud
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lahenduses nédidatud
parkimisalad (soovituslikult
arvestusega 1,5 kohta korteri
lkohta).

Majade arvu mitte vahendada,
lkuna linnavalitsus peab esitatud
lahendust arhitektuurselt
vastuvoetavaks. Méérata
[korterelamute korruste arv
jargnevalt:

lkolmekorruselisi 5 hoonet;
neljakorruselisi 9 hoonet;
viiekorruselisi 6 hoonet.

'Vahi tdnava ja Kummeli tdnava
ddrsed hooned ei tohi olla

osas ja teha alale uus Tartu
puhkeala, kus ndhakse ette
lasteviljakud, istepingid
vanuritele ja muud puhkealasse
ette ndhtud inventarid.

viiekorruselised.
Oleg Luzetski/16.07.2007 Tihistada Tartu linna IKuna linna iildplaneering ei née
ildplaneering Vahi 62 krundi  [ette planeeringualale pargi

rajamist ning seega puudub
krundi vodrandamise vajadus,
mis on pargi rajamise eelduseks.

rf\llen Leego/13.08.2007

Ala sees voib olla kolm ja
maksimaalselt neli korrust, aga
vahemalt Vahi ja Kummeli
tanavate ddres peab olema
majade korgus mitte iile kahe
[korruse.

Madrata korterelamute korruste
arv jargnevalt:
kolmekorruselisi 5 hoonet;
neljakorruselisi 9 hoonet;
viiekorruselisi 6 hoonet.

Vahi tanava ja Kummeli tinava
ddrsed hooned ei tohi olla
viiekorruselised.

Martin Pedak, Jaak Lehtsaar,
Oleg Luzetski, Donald
Pastarus/13.08.2007

IPalume vilja tootada uus
lahenduse kasitlus, mis
arvestaks reaalselt olemasolevat
olukorda.

poolse soidutee ja kergliiklustee
vahele haljasriba korghaljastuse
jaoks.
2. Planeeringus ei ole arvestatud
valla poolseid tdnavaid (Sinepi,
Kanepi, Lavendli, Aniisi,
Melissi ja Piparmiindi) ning
nende suubumist Vahi tanavale.
3. Puuduvad jalakiijate
iilekaigurajad.
4. Ndha ette tolmuvaba Vahi
dnav enne ehituse algust ning
E(ﬁvakattega Vabhi ténav peale
ehituse algust ihe aasta jooksul.
5.Vahendada Pos 3 ja 13
Ikorruselisust kolmeni,

1.Planeeringus néha ette Vahi
tdnava Tartu valla poolsele
kiljele puuderida.

2. Arvestada.

1. Planeerida Vahi tn Tartu valla[3. Ulekéigurajad planeerida ka

Vahi tinavale.

4. Sdtestada nimetatu

planeeringu rakendamise

peatiikis.

5. Midrata korterealmute
orruste arv jargnevalt:
olmekorruselisi 5 hoonet;

neljakorruselisi 9 hoonet;

viiekorruselisi 6 hoonet.

Vahi tdnava ja Kummeli tdnava

adrsed hooned ei tohi olla

viiekorruselised.

6. Arvestada.

7. Tihedust mitte muuta, kuna

[kuna linnavalitsus peab esitatud

lahendust arhitektuurselt
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analoogselt Pos 2, 14 ja 16-ga.
6. Planeerida Pos-dele 2, 3, 6,
13, 14, 16 ligipaas Vahi
tinavalt.

7. Vahendada kogu planeeringu
lkorruselisust ja tihedust.

arvuks koos soklikorrusega 3
ning mairata maksimaalne
absoluutkdorgus sGltuvalt Vahi
tdnava nullist. Méérata Pos 1,
10,11, 13,1932 20
sihtotstarbeks ithiskondlikult
asutatav maa ning planeerida
ajade asemel park v8i muu
aljasala.
8. Vihendada kdikide hoonete
orruselisust, kuna planeeringus
pole arvestatud soklikorrust
hoone korruste sisse.
0. Lisada planeeringule Vahi
I::ﬁlas Rio maatiksuse
ehtestatud detailplaneering.
10. Mitte planeerida
ﬂ:aubanduskeskust (Pos 24),
una Vahi ja Nurme tn ristmiku
vahetus laheduses on juba
planeeritud kaubanduskeskus
(Maxima).

ja Jogeva mnt ristmik ning
analiiiisida tdiendavate
liikluskorraldusvahendite
paigutamise vajadust

a tanavate ristmikule
(ringristmik voi foorid).

Pollu-Kruusamie-Kummeli-Vilj

'vastuvoetavaks. Médrata
korterelamute korruste arv
jargnevalt:

olmekorruselisi 5 hoonet;
neljakorruselisi 9 hoonet;
viiekorruselisi 6 hoonet.

Maidrata maksimaalseks korruste[Vahi tdnava ja Kummeli tinava

ddrsed hooned ei tohi olla
viiekorruselised.

Planeeringuga mitte ette niha
pargi rajamise nduet.

8. Vastavalt majandus- ja
kommunikatsiooniministri 24.
detsembri 2002. a méaarusele nr
69 "Ehitise tehniliste andmete
loetelu" ei loeta soklikorruseid
chitise maapealsete korruste
arvu hulka, kui soklikorruse lagi
ei ole korgem kui 2m krundi
lkeskmine kdrgusmérk.

0. Lisada.

10. Mitte arvestada ja jétta Pos
24 krunt drimaaks, kuhu on
voimalik ka
jackaubanduskeskuse ehitamine.
Kuna piirkonnas puudub
praktiliselt sellelaadne
infrastruktuur, ei ole Tartu valda
chitatav kaubanduskeskus piisav

11. Lisada planeeringule Vahi tnjpiirkonna teenindamiseks.

11. Lisada.

Martin Pedak/13.08.2007

1. Palun pikendada ettepanekute
ja vastuviidete esitamise
perioodi veel nddala vorra, kuna
LPMKO avalik meiliaadress ei
tootanud vihemalt 13.08.2007.

1. Arvestatud.

Martin Pedak, Eda
Aitsen/13.08.2007

Planeeringu menetlemisel ei ole
tédidetud seaduse noudeid.

1. Vahi 62 krundi ja 1dhiala
detailplaneeringu rahastamise ja
oostamise leping on vastuolus
laneerimisseaduse § 10

eradiguslikul isikul olla
detailplaneeringu koostamise
tellija, kui planeeringu

1. Planeering koostatakse
rkooskﬁlas kehtiva linna
ildplaneeringuga.

2. Vastavalt Haaslava valla,
Luunja valla, Tartu linna, Tartu
valla ja Ulenurme valla kohalike

I6ikega 6, mis muuhulgas keelabjomavalitsuste ning Tartu

Maavanema vahel 12. juunil
2007 sdlmitud planeerimisalase
koostddlepingule esitab
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ﬂfoostamine el toimu vastavuses
ehtestatud ildplaneeringuga.
2. Avalikule viljapanekule
esitatud planeering on vastuolus
Tartu Linnavalitsuse 25.08.2006
otsusega nr LV-1P-0321
"Informatsioon Vahi 62 krundi
ja ldhiala detailplaneeringu
eskiislahenduse avaliku arutelu
tulemustest ning edasine
menetlemine" punktiga S , kuna
puudub Tartu Linnavalitsuse
poolt juba varem ndutud
lkooskdlastus Tartu
Vallavalitsusega.

3. Detailplaneeringu
lkoostamisel ei ole kinni peetud
Planeerimisseaduse § 9 1oikes
12 ndutud keskkonnamdju
strateegiulise hindamise
[korraldamise ndudest. Antud
noue lahtub keskkonnamaoju
hindamise ja
[keskkonnajuhtimissiisteemi
seaduse § 33 10ike 1 punktis 3
sdtestutust ning Vabariigi
Valitsuse 29. aug. 2005. a
madrusest 224
"tegevusvaldkondade, mille
orral tuleb kaaluda
eskkonnamdju hindamise
algatamise vajalikkust,
tdpsustatud loetelu" § 13
"Infrastruktuuri ehitamine"
1oikest 2 "keskonnamdju
hindamise ja
lkeskkonnajuhtimissiisteemi
seaduse” § 6 1oikes 1 ning
lkdesolevas médruses
nimetatmata juhul linna
arendustood (nditeks
elamurajooni, vangla rajamine),
valja arvatud tiksikute elamute
chitamine.

4. Avalikustamisele esitatud
planeeringus ei ole selgelt
ndidatud voi arvestatud
linnavalitsuse seisukohaga
arvestada parkimiskohtade
kavandamisel perspektiiviga, et
Ikui on vajalik parkimisala
laiendamine, sdiliks siiski

llinnavalitsus pérast avaliku

vdljapaneku ja arutelu tulemuste

selgumist vajadusel
maavanemale informatsiooni

Tartu Valla seisukohtadest Vahi

62 planeeringu osas.

3. Tartu Linnavalitsus on

aalunud strateegilise

eskkonnamdju hindamise
ajadust. Lahtudes OU

endrikson &Co poolt teostatud
uringust, ei pidanud
innavalitsus strateegilise
eskkonnamdju hindamise
algatamist vajalikuks.

4. Linnavalitsus on seisukohal,

et parkimiskohtade arvu tuleb

suurenda pohimottel, kus

[korruste vihendamisel sdilitada

avalikule viljapanekule

suunatud lahenduses niidatud

parkimisalad (soovituslikult

arvestusega 1,5 kohta korteri
ohta).

5. Vastavalt majandus- ja
ommunikatsiooniministri 24.
etsembri 2002. a médrusele nr

69 "Ehitise tehniliste andmete

loetelu" ei loeta soklikorruseid

chitise maapealsete korruste
arvu hulka, kui soklikorruse lagi

i ole korgem kui 2m krundi

eskmine korgusmérk.

6. Avalikule viljapanekule

suunatud planeering ei ole

vastuolus Tartu linna
chitusmadrusega, kuna méaaruses
nimetatud kokkulepped tuleb
saavutada enne planeeringu
kehtestamist, mitte avalikule
viljapanekule suunamist.
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Pcrundil piisaval médaral
haljastatavat pinda.

5. Avalikustamisele suunatud
planeering on vastuoluline ja
cksitav planeeritavate
lkorrusmajade korruselisuse osas
(soklikorrust ei ole arvestatud
lkorruste hulka).

6. Avalikustamisele suunatud
planeering on vastuolus Tartu
linna ehitusmaaruse § 18 Ig-tega
5 ja 6.

Eda Aitsen, Martin Pedak, Elis
Vengerfeldt, Jaak Lehtsaar,
Donald Pastarus/13.08.2007
(kirjale lisatud toetusallkirjad)

1. Avalikustamisele suunatud
planeering on vastuolus kehtiva
iildplaneeringuga
"Elamupiirkondade areng ja
perspektiivne elanike arv
asumites" osas (kaart 4).
. Planeerida koerte jalutusplats.
. Kavandada algselt tanklaks
planeeritud maa-alale uus
otstarve kaubanduspinna parkla
laienduse ning haljasala ndol.
4. Puuduvad ligipddsuteed
jalakiijate voimaliku
sissepddsuni hoonetesse.
5. Puuduvad invaliididele
moeldud parkimiskohad ning
litkumisteed ehk millised on
nouded puuetega inimeste
litkumise tagamiseks, mis on
noutud ldhtetilesandes.
6. Eemaldada planeeringult
Kummeli 3 ja Kummeli 11
vahele ekslikult joonistatud
hoone, kuna seda ei eksisteeri
ning selle ala detailplaneeringut
ei ole linn algatanud.
7. Avalikustamisele suunatud
planeering on vastuoluline ja
eksitav planeeritavate
orrusmajade korruselisuse osas
(soklikorrust ei ole arvestatud
orruste hulka).
8. Vihendada kogu planeeringu
lcorruselisust ja tihedust.

arvuks koos soklikorrusega 3
ning vihendada hoonete arvu
5-6 vorra. Médrata
maksimumabsoluutkdrgus Vahi
ja Kummeli tdnavatest.

1. Avalikustamisele suunatud
planeering ei ole vastuolus
Itehtiva tldplaneeringuga, kuna
aardil "Elamupiirkondade
areng ja perspektiivne elanike
arv asumites" antud
perspektiivsed elanike arvud on
antud asumite kaupa tervikuna,
mitte liksikute kvartalite kaupa.
2. Kohalik omavalitsus on
seisukohal, et planeeringuga
antakse vabadhu puhkeala
ildine pindala ja korghaljastuse
minimaalne pindala, kuid muud
usimused on lahendatavad
projekteerimise staadiumis.
Planeeringuga esitada nduded, et
projekteerimisel arvestada
vajadust ndha ette ala
lemmikloomadele.

3. Planeeringuga on antud uus
lahendus, kus algselt kavandatud|
tankla kohale on ette nihtud
ariotstarbelise hoone
teenindamiseks vajalikud
parklad ning haljasala.

4. Ndidata jalakdijate
litklumisteed planeeringuala
sees.

5. Planeeringuga anda
invanouded.

6. Vastavalt linna
’iildplaneeringule on krunt
Kummeli 5 médératud

IMédrata maksimaalseks konusteiastepﬁevakodu ehitamiseks.

Seega on hoone kajastamine
[kaardil pdhjendatud.

7. Vastavalt majandus- ja
kommunikatsiooniministri 24.
detsembri 2002.a méérusele nr
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9. Lisada planeeringule Vahi tn
ja Jogeva mnt ristmik ning
analiiiisida taiendavate
liikkluskorraldusvahendite
paigutamise vajadust selle ning
Pollu-Kruusamie-Kummeli- Valj
a tdnavate ristmikule.
10. Uhendada planeeritavad
ergliiklusteed teiste
lemasolevate ning

laneeritavate kergliiklusteedega

(n: Tartu valla {ildplaneeingus
avandatud kergliiklusteed).
11. Parandad lohakusvead ja
mittevastavused (vt 13.08.2007
kiri):
a. situatsiooniskeem on aastast
2005 ja ei sisalda Tartu valla
poolset olemasolevat ja
planeeritud hoonestust ning
tinavaid.
b. kaart Olemasolev olukord on
aastast 2005 ja osaliselt tdnaseks
vananenud. Puuduvad osaliselt
Tartu valla poolsed elamud ja
vallas paiknevad tdnavad ei ole
ndidatud Vahi tdnavale
suubuvate tdnavatena. Jooniselt
puudub ka olemasolev
igaasitrass.
c. PGhikaardil ei ole tdidetud
viahemalt iihe parkimiskoha
nouet lihe korteri kohta
kdrgemate kui 3-korruseliste
majadel nende imbruses.
d. kaart Planeeritud maakasutus
ja kitsendused ei ole vastavuses
pohikaardiga. Puudub
ringristmik ning samuti on alles
Pos 27 , mis eksisteeris
eelnevalt eraldi kinnistuna
bensiinijaama tarbeks.
e. Tehnovorkude planeering:
puudub leppemaérk olemasoleva
Vahi tinaval paikneva
gaasitrassi tahistamiseks.
Ehitusalust pinda l&bivad
sajuveekanalisatsiooni trassid,
hiidrandid on planeeritud keset
'Vahi tdnava sdiduteed, puudub
tdnavavalgustus Vahi tinava
poolsel kergliiklusteel ning

69 "Ehitise tehniliste andemete
loetelu" ei loeta soklikorruseid
chitise maapealsete korruste
arvu hulka, kui soklikorruse lagi
ci ole korgem kui 2m krundi
lkeskmine kdrgusmark.
8. Médrata korterelamute
[tomlste arv jirgnevalt:
olmekorruselisi 5 hoonet;
neljakorruselisi 9 hoonet;
viiekorruselisi 6 hoonet.
'Vahi tdnava ja Kummeli tinava
ddrsed hooned et tohi olla
viiekorruselised.
Tihedust mitte muuta, kuna
una linnavalitsus peab esitatud
lahendust arhitektuurselt
vastuvoetavaks. Hoonete
maksimaalset absoluutkdrgust ei
saa votta Vahi voi Kummeli
tdnavalt, vaid Kroonlinna
nullist.
0. Planeeringu p. 4.2 tuleb
analiiisida litkluskorralduse
muutmise vajadust viljaspool
planeeringuala. Niha ette
vastavad meetmed
liikkluskorralduse muutmiseks.
10. Planeeringuga on nimetatu
antud.
11. Planeerijal viia
planeeringusse sisse vajalikud
rkorrekruurid.
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samuti puudub mélemapoolne
valgustus koikidel
iilekdiguradadel.

f. haljastusprojekt: puudub ndue
istutada juba kdrgemaid puid,
'Vahi tn , Kummeli tn ning
kaubanduspinna poole ndhakse
ette piirdeaiad, mis on vastuolus
LV otsusega; Vahi tn poolse
lkorghaljastuse kohta puudub
selgitav tekst (analoogselt
Kummeli tn poolsega).

e. Lk 5-védr vdide, et muid
tehnovorke peale elektri
madalpinge Shuliinide ei ole. On
olemas nii maa-alused
elektriliinid kui ka gaasitrass.

h. Lk 6-vdir vdide nagu valla
poolsed majad oleksid valdavalt
2-korruselised. Tegelikult on
valla poolsed majad valdavalt
1,5 korruselised viilakatusega
eramud.

i. Lk 7- vastuoluline vdide Vahi
tn soidutee laiuse kohta 7,5
meetrit (Ik 8 on 7m jaka
pohikaardil on 7 m).

j. Lk 8- védr viide punktis 4.6.7
nagu elemukvartalit piiraks
tolmuvaba kattega tainavad-Vahi
tn ei ole tolmuvaba Nurme tn ja
Veterinaarkeskuse vahelisel
16igul.

. Lk 10- vastuolu ldhteiilesande
punktiga 4.6.7 - puuetega
inimeste litkumisele noudeid ei
seata?

l. Lk 15- segane miiratlus, kus
jddtmeruum asub hoone
esimesel korrusel. Kas sokli- voi
eluruumi korrusel?

m. Lk 18 - Puuduvad Tartu
Vallavalitsuse kooskdlastuse
mérkused.

Donald Pastarus
Rain Heido/13.08.2007

1.Viia hoonete korruselisus
proportsiooni juba
viljakujunenud korgustega 2-3
korrust maksimaalselt.

2. Ettepanek, et parkimiskoht
oleks miitidava eluruumi hinna
sees vOi laiendatakse Vahi ja
IKummeli tdnavat.

1. Méddrata korterelamute
korruste arv jargnevalt:
lkolmekorruselisi 5 hoonet;
neljakorruselisi 9 hoonet;
viiekorruselisi 6 hoonet.

Vahi tdnava ja Kummeli tdnava
ddrsed hooned ei tohi olla
viiekorruselised.
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3. Vihendada majade arvu
lkrundil.

4. Pole arvestatud
lemmikloomapidajate
vajadustega, samuti ka puuetega
inimeste vajadusega.

5. Maksimaalselt sdilitada
olemasolevat haljastust.

. Planeeringus leida lahendus,
us parkimiskoht voi kohad
oleksid seotud korteriga.

3. Tihedust mitte muuta, kuna
linnavalitsus peab esitatud
lahendust arhitektuurselt
vastuvoetavaks.

4. Linnavalitsus on seisukohal,
et planeeringuga antakse
vabadhu puhkeala tildine
pindala ja korghaljastuse
minimaalne pindala, kuid muud
Usimused on lahendatavad
projekteerimise staadiumis.
Planeeringuga esitada nduded, et
projekteerimisel arvestada
'vajadust ndha ette alad
lemmikloomadele ja puuetega
inimestele.

5. Planeeritava hoonestuse
realiseerimisel ei ole voimalik
sdilitada kogu olemasolevat
lkdrghaljastust. Planeeringuga
anda noue, kus istutatavate
puude korgus oleks vihemale
4m. Kaaluda olemasoleva
korghaljastusega tuumikalade
sailitamist.

Katrin Priikk/13.08.2007
Anneli Tammist/13.08.2007

1. Tartu linna kehtiv
ildplaneering ei nde ette
Raadi-Kruusamaie elanike arvu
suurenemist.

2. Elanike arvu ei saa linnaosas
suurendada (sh vastavaid
muudatusi kaasa toovaid
planeeringuid kehtestada) enne,
lkui Gildplaneeringuga ndhakse
ette vastavad lasteasutused ja
ollakse tdielikult valmis nende

3. Elanike arvu linnaosas ei saa
suurendada enne, kui
lildplaneeringuga nidhakse ette
vastavad tdnava-, ristmike- ja
sillavorgustiku uuendamised ja
viiakse need lahendused ka
tegelikkuses ellu.

4. Planeeritavad elamud ei
tohiks asetseda tihedamalt, kui
Kummeli tdnava korruselamud
ega olla ka korgemad kui
[Kummeli tdnava korruselamud.

1. Avalikustamisele suunatud
planeering ei ole vastuolus
I::ehtiva tildplaneeringuga, kuna
aardil "Elamupiirkondade
areng ja perspektiivne elanike
arv asumites" antud
perspektiivsed elanike arvud on
antud asumite kaupa tervikuna,
mitte tiksikute kvartalite kaupa.
2. Tartu linna tildplaneeringuga
on krundile Kummeli 5 ette

asutuste koheseks kdivitamiseks.ndhtud lastepdevakodu

chitamine. Ehitamise aeg
médratakse linna
arengukavadega.
3. Planeeringu kehtestamisega ei
suurene elanike arv piirkonnas
automaatselt, vaid jark- jargult
oos elamute ehitusetappide
almimisega. Tartu
Linnavalitsus lepib krundi
manikuga enne planeeringu
chtestamist kokku
dhipiirkonna tehnilise
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Olemasoleva tildmulje
sailitamiseks tuleks eelistada
Kummeli tdnava kruntidele
sarnanevaid krundilahendusi.
5. Seletuskirjas tuua vilja ka
hoonete tegelik kdrgus.
Selgitada hoonete
absoluutkdrguste kujunemist
(ebaloogiline on
absoluutkorguste vahe 2- ja
5-korruselise hoone puhul).
6. Puudub vajadus
jackaubandusettevite jarele
planeeringualal, 1dhedal asuvad
mitmed viikesed poed; samas
on teada, et suurtest
aubanduskeskusest on
dhedusse planeeritud nn
Ohjakeskus. Ka
arkimiskohtada arv drihoonele
n ebapiisav.
. Uks parkimiskoht korteri
ohta on ebapiisav.
8. Seletuskirja meetmed ei ole
piisavad asutustihedusega
lkaasneva kuritegevuse riskide
vihendamiseks.
Linnaosa iildpildi ja
naaberkruntide omanike
huvidega on sobimatu pakutud
tokkepuude kasutamise kava.
Allakirjutanule teadaolevalt on
koik selle linna osa kortermajad
avatud territooriumiga;
tokkepuud puuduvad.

suures ulatuses sdilitamist.
Seletuskirjas viidatud OU Artes
Terrae haljastusprojekti eskiis ei
sisaldu planeeringu materjalides.

0. Niha ette kaskede voimalikult

infrastruktuuri véljaehitamise
[kiisimused. Ulelinnalise
tahtsusega objektide
viljachitamise aeg midratakse
linna arengukavadega.
4. Planeeringus leida lahendus,
Tihedust mitte muuta, kuna
lkuna linnavalitsus peab esitatud
lahendust arhitektuurselt
vastuvOetavaks.
5. Planeeringu koostajal
selgitada nimetatud kiisimusega
seonduvat.
6. Planeeringuga ei maératleta
driotstarbelise hoone tépset
[kasutusotatarvet
(jackaubanduskeskus).
Ariotstarbelise hoone tipsem
kasutus médratakse
projekteerimise staadiumis.
7. Linnavalitsus on seisukohal,
et parkimiskohtade arvu tuleb
suurenda pSdhimottel, kus
orruste vihendamisel séilitada
valikule viljapanekule
suunatud lahenduses ndidatud
arkimisalad (soovituslikult
rvestusega 1,5 kohta korteri
ohta).
IPlaneeringus mitte ette ndha
sissesditude piiramist
tokkepuudega.
8. Planeeringus tdpsustada
lkuritegevuse riskide
vihendamise meetmeid.
Planeeringus mitte ette ndha
sissesditude piiramist
tokkepuudega.
0. Planeeritava hoonestuse
realiseerimisel ei ole vdimalik
sdilitada kogu olemasolevat
lkorghaljastust. Planeeringuga
anda noue, kus istutatavate
puude korgus oleks vihemale
4m. Kaaluda olemasoleva
lkorghaljastusega tuumikalade
sdilitamist.

Kaido Laine
Elen Laine
Katre Sarri/10.08.2007

1. Vihendada antud piirkonna
asustustihedust, kuna ligi 1000
inimese lisandumine linnaossa
vdahendab margatavalt
olemasoleva rahuliku, vaikse ja

1. Vihendada.

2. Maédrata korterelamute
korruste arv jargnevalt:
lkolmekorruselisi 5 hoonet;
neljakorruselisi 9 hoonet;
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loodusldhedase elukeskkonna
adrtust. Ligi 400 auto ja
aubanduskeskuse
lisandumisega suureneb
unduvalt miratase ja
eitgaaside hulk. 20 maja ning
00 parkimiskoha rajamisel
likvideeritakse ka haljasala.

. Vdhendada korruselisust 3
orruseni, kuna 4-5 kordsed
ajad el sobi antud dérelinna
eskkonda. Kummeli ténava
oolt on Vahi 62 krunt piiratud

n poolt 2-kordsete eramajadega

. Voimalikult suures osas
sdilitada olemasolev
orghaljastus ja kujundada
dile rohealasid, et sdiliks
senine elukeskkond.
4. Niha ette Vahi 62 krundile
[koerte jalutusala, kuna selle
puudumise korral muutub
Kummeli tn 3 ja 11 vaheline
haljasala (millel asub ka laste
manguviljak) Glimalt
antisanitaarseks, arvestades
seda, et piirkonnas puuduvad
koerte véljaheidete priigikastid
ja viga ebatdendoline on, et
elanikud suunduvad 3 korda
paevas 1 km kaugusele Raadi
parki koeri jalutama.
5. Kuidas on lahendatud
lasteaiakohtade probleem? Kas
on tehtud analiiiise, kui palju
lapsi piirkonda tGendoliselt
lisandub ja kas neile jatkub
|ihedalasuvates lasteasutustes
lkohti? Kummeli tn 3 ja 11 vahel
asuvale alale on planeeringus
ette nidhtud lasteaed. Millal on
selle lasteaia reaalne
valmimistahtaeg?
6. Milline on tulevaste elanike
laste piirkonnakool? Arendaja
poolt vilja reklaamitud 1dhim
kool- Kroonuaia kool Puiestee
tdnaval- on siiski hariduslike
erivajadustega opilastele. Kas
piirkonnakooliga on arutatud

-korruseliste elamutega ja Vahi

viiekorruselisi 6 hoonet.

'Vahi tanava ja Kummeli tdnava
darsed hooned ei tohi olla
iiekorruselised.

3. Planeeritava hoonestuse
realiseerimisel ei ole vdimalik
sdilitada kogu olemasolevat
[kdrghaljastust. Planeeringuga
anda noue, kus istutatavate
puude korgus oleks vihemale
4m. Kaaluda olemasoleva
korghaljastusega tuumikalade
sdilitamist.

4. Linnavalitsus on seisukohal,
et planeeringuga antakse
vabadhu puhkeala iildine
pindala ja korghaljastuse
minimaalne pindala, kuid muud
[kiisimused on lahendatavad
projekteerimise staadiumis.
Planeeringuga esitada nduded, ef]
projekteerimisel arvestada
vajadust ndha ette ala
lemmikloomadele.

5. Tartu linna tildplaneeringuga
on krundile Kummeli 5 ette
nahtud lastepaevakodu
ehitamine. Kéesoleval ajal
kuulub nimetatud krunt riigile.
Lasteaia ehitamise aeg
madratakse linna
arengukavadega.

6. Planeeritav ala asub
Raadi-Kruusamée linnaosas
mille piirkonnakooliks on
Raatuse Glimnaasium.
Planeeringu koostajal viia
planeeringusse sisse vastav
[korrektuur.

7. Planeeringualale on ette
mahtud kaks keskset laste
manguvaljakut. Manguviljakute
vdljachitamine on hoonetele
kasutusloa viljastamise
eelduseks.

Skaneeritud: 25.01.13



lisanduvate laste teemat?
7. Mitu méanguviljakut on
plaanis rajada Vahi tn 62
dile ja millal on nende
almimise reaalne tdhtaeg?

Torgny Lindberg/13.08.2007

1. Ettepanek Muru tdnav
surnuaia juures 1abisoiduks
sulgeda.

2. Parkimiskaose viltimiseks
krundiga piirnevatel tdnavatel
tuleb parkimiskohtade arvu
suurendada voi siis korterite
arvu vihendada.

3. Ettepanek rajada kiillaldase
suurusega

1. Mitte arvestada.

2. Suurendada parkimiskohtade
arvu pohiméttel, kus korruste
vahendamisel siilitada avalikule
valjapanekule suunatud
lahenduses ndidatud
parkimisalad. Ténavatele
parkimiskohtade kavandamine
on vastuolus linna
ildplaneeringuga.

26.01.2007 kirjaga nr 7-2/ 146
esitatud markuste juurde ja teeb
uuesti ettepaneku juba esitatud
méarkused planeeringusse sisse
viia.

jaatmekogumispaigad. 3. Lahendada planeeringuga.
Tartu Vallavalitsus/13.08.2007 [Tartu vallavalitsus jddb Vahi 62 [Vastavalt Haaslava valla,

kkrundi ja lahiala Luunja valla, Tartu linna, Tartu

detailplaneeringu kohta valla ja Ulenurme valla kohalike

lomavalitsuste ning Tartu
Maavanema vahel 12. juunil
2007 s6lmitud planeerimisalase
lkoostoolepingule esitab
linnavalitsus pérast avaliku
valjapaneku ja arutelu tulemuste
selgumist vajadusel
maavanemale informatsiooni
Tartu Valla seisukohtadest Vahi
62 planeeringu osas.

Krista Tonnov/17.08.2007

1. Kogu kesklinna ja tagasi
suunduv litklus ummistab Narva
maantee.

2. Millises koolis
hakkavad lapsed kdima?

3. Kas kogu
liinibussiliiklus on kavas
Kruusamie tdnavalt Vahi -
Kummeli 16igule uusi inimesi
teenindama suunata? Vahemalt
ihes suunas buss peaks senisele
marsruudile alles jddma, see
oleks ka tulevase Kummeli tn
liiklustiheduse suhtes parem.
Paar ettepanekut seoses
Kummeli tdnava projekteeritava
laiendamisega.

e Selle asemel, et Nurme -
Muru tn suunal litklusvoogu
konniteedirsete
murusaarekestega pidurdada,
voiks tdnav olla
kolmerealine kogu pikkuses,

1. Liiklussagedus kasvab aastas
ca 10%, seega on ummikute
tekkimine teatud ajal
paratamatu. Linna
ildplaneeringus kavandatud
objektide ja sildade valmimisel
hajutatakse linna ja linnast vilja
suunduv liiklus pShitdnavate ja
erinevate sildade vahel.

2. Planeeringual asub Raatuse
Giimnaasiumi
teeninduspiirkonnas.

3. Kogu bussiliiklust Kruusamie
tdnavalt Vahi tdnavale ei
suunata. Bussiliinid jaotatakse
'Vahi ja Kruusamie tidnavate
vahel nii, et koikidel oleks
voimalik kasutada liiklemiseks
iihistransporti. Vajadusel
lisatakse piirkonna
teenindamiseks mdni bussiliin
lisaks.

Kummeli tinav on
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rojekteeritud tdnava liiki ja
iiklusintensiivsust arvestades.
ussipeatuste tliip - avatud
asku - tuleneb EVS 843:2003
"Linnatdnavad". Kummeli
dnavale el planeerita nii

seejuures konniteeddrne
soidurida kuuluks
liinibussidele. Nii ei tekiks
bussitaskust viljasoidul
toppamist ja
"lisatossutamist".
® Kummeli tinava adres intensiivset
majade nr 13 ja 15 vastas  [ihistranspordiliiklust, et oleks
alleena istutatud juba suured jpdhjendatud eraldi
kased on (nagu koik uhistranspordiraja planeerimine.
teisedki?) planeeritud maha |Kanaliseeritud vasakpdorded
votta. Vahetada kavandatavasissesoiduteedel ja
kdnnitee ja uue haljastusriba johutussaartega jalakiijate
kohad, nii et saaks lilekdigurajad on ka igati
krundipoolse kaserea
sdilitada. . Planeeritava hoonestuse
4. Teatavasti votab puude caliseerimisel ei ole vdimalik
kasvamine aega, seetdttu peaks [sdilitada kogu olemasolevat
eelkoige elukeskkonna huvides [korghaljastust. Planeerijal
olemasolevat korghaljastust aaluda Kummeli tn darsete
lkogu krundi ulatuses askede sdilitamise voimalust
maksimaalselt alles jatma. ettepanekus toodud pdhimottel.
Planeeringuga anda ndue, kus
istutatavate puude korgus oleks
vihemale 4m. Kaaluda
olemasoleva korghaljastusega
tuumikalade sdilitamist.

Eda Aitsen jt/13.08.2007

1. Viahendada korruselisust 1. Méérata korterelamute
Kummeli tn ddrde jadvatel korruste arv jargnevalt:
majadel. Planeerida 3- ja olmekorruselisi 5 hoonet;
4-korruselised kortermajad. neljakorruselisi 9 hoonet;

2. Vihendada planeeritavate viiekorruselisi 6 hoonet.
majade arvu Kummeli tn ddres |Vahi tinava ja Kummeli ténava

vahemalt 2 maja vorra. ddrsed hooned ei tohi olla

3. Selgitada, kuidas on viiekorruselised.

ﬁ:avandatud liiklusvoogude 2. Tihedust mitte muuta, kuna
orraldamine lkuna linnavalitsus peab esitatud

Kummeli-Kruusamée-Pollu-Viljjlahendust arhitektuurselt
a ristmikul. Lisada lahendus vastuvoetavaks.
detailplaneeeringule 3. Lisada.

Jari Mofder

Linnasekretir

Shaneerimd: 25.01.13




