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Sissejuhatus

Keskkonnamgju strateegilise hindamise (KSH) objektiks on Tartu linnas Vana-Ihaste
linnaosas Emajoe kaldal paikneva Ranna pst 36 maaiiksuse detailplaneering.
Detailplaneeringu koostamine ja ldhteseisukohtade kinnitamine ldhtub Tartu Linnavalitsuse
13.03.2007. a korraldusest nr 338. Detailplaneeringu KSH algatati Tartu Linnavalitsuse
16.11.2010. a korraldusega nr 1219 (lisa 1).

Detailplaneeringu peaeesmirgiks on viikeelamuala ja iildkasutatava haljasala loomine.
Alameesmairkideks, vastavalt ldhtetingimustele, on ala kruntideks jagamine, kruntidele
ehitusdiguse andmine hoonestuse rajamiseks, vajalike juurdepdidsude ja tehnovorkude
planeerimine ning kohalike elanike tarbeks paatide sildumiskoha rajamine Emajoest ca 20 m
kaugusele.

KSH eesmirgiks on selgitada, hinnata ja kirjeldada detailplaneeringu ja selle reaalsete
alternatiividega kaasneda voivaid keskkonnamdjusid ning analiiiisida peamiselt negatiivsete
mojude viltimise vOi leevendamise voOimalusi. KSH ruumilise ulatusega hdlmatakse nii
planeeritav kui ka seda timbritsev ala, hinnates sh erinevate mdjude ruumilist ulatust ning
nende olulisust ja kumuleeruvust. KSH viiakse ldbi vastavalt kehtivale Keskkonnamoju
hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seadusele (RT 12005, 15, 87; KeHIS).

Detailplaneeringu  koostajaks on OU Inseneribiiroo Urmas Nugin (IBUN) ning
detailplaneeringu koostamisest huvitatud osapooleks Marko Milius. Detailplaneeringu ja KSH
tellijaks on Tartu Linnavalitsuse Linnaplaneerimise ja maakorralduse osakond ning
kehtestajaks Tartu Linnavolikogu. KSH protsessi teostab OU Alkranel ning selle jirelvalvet
korraldab Keskkonnaameti Jogeva-Tartu regioon. KSH viib 1ibi OU Alkranel ekspertgrupp
koosseisus (vajaduse ilmnemisel kaasatakse tdiendavaid eksperte voi spetsialiste):
e FElar Poldvere — KSH juhtekspert, litsentseeritud keskkonnaekspert (litsents nr
KMHO118);
e Annika Veske — keskkonnaspetsialist (osales KSH programmi ja KSH aruande ptk
1...4 koostamisel);
e Marilyn Kalaus - keskkonnaspetsialist ja Tartu Ulikooli Loodus- ja
tehnoloogiateaduskonna Okoloogia ning elustiku kaitse eriala magistrant.

KSH protsessist huvitatud osapooled on esitatud KSH programmis. KSH programm, selle
eelndu avaliku arutelu protokoll, avalikustamise kidigus esitatud ettepanekute ja kiisimuste
vastused ning heakskiitmise otsus on toodud lisas 2. Vorreldes lisas 2 toodud ekspertgrupiga
kaasati KSH aruande teostamise faasis tdiendavalt Marilyn Kalaust. KSH
avalikustamisprotsessi iillevaade on toodud KSH aruande ptk 7.
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1. Uldosa

1.1. Kavandatava tegevuse asukoht, eesmark ja oiguslik alus

Kiesoleva KSH objektiks on Tartu linnas Vana-lhaste linnaosas Emajoe kaldal paikneva
Ranna pst 36 maaiiksuse (katastri tunnus 79517:043:0002, joonis 1.1) detailplaneering. Maa-
ameti andmeil on Ranna pst 36 maaiiksuse niol tegemist 43 293 m” suuruse iildkasutatava
maaga (100 %).

Joo-n-is 1.1.. Detailplaneeringuéll-a -asukol_lt Va;akul Tartu linnas (allikas: AS Regio kaardiatlas, 2010),
paremal detailplaneeringuala koosseisu kuuluv maaiiksus lihiplaanis (aluskaart: Maa-amet, 2010).

Detailplaneeringu koostamine ja ldhteseisukohtade kinnitamine ldhtub Tartu Linnavalitsuse
13.03.2007. a korraldusest nr 338. Detailplaneeringu KSH algatati Tartu Linnavalitsuse
16.11.2010. a korraldusega nr 1219 (lisa 1).

Detailplaneeringu peaeesmirgiks on viikeelamuala ja iildkasutatava haljasala loomine.
Alameesmirkideks, vastavalt lidhtetingimustele, on ala kruntideks jagamine, kruntidele
ehitusdiguse andmine hoonestuse rajamiseks, vajalike juurdepddsude ja tehnovorkude
planeerimine ning kohalikele elanikele moeldud paatide sildumiskoha rajamine Emajdest ca
20 m kaugusele. Detailplaneeringu peaeesmirk on kooskdlas ka korgemates strateegilistes
dokumentides sitestatuga (ptk 2.3).

KSH algatusotsuse olulisimaks aspektiks voib pidada KeHJS mdistes § 6 1g 1 p 17, mis
siitestab, et veekogu siivendamine alates pinnase mahust 500 m® on eeldatava (KeHJS § 5
alusel) olulise keskkonnamdjuga tegevus. KSH koostamise kidigus selgitatakse vilja
ligikaudsed siivendamismahud jms ning hinnatakse, kas on tegemist olulise keskkonnamdjuga
kavaga.

1.2. Teostatud uuringud ja olemasoleva informatsiooni piisavus

Kiesoleva KSH aruande koostamisel on kasutatud peamiselt Maa-ameti kaardirakendusi, ouU
Eesti  Geoloogiakeskuse (EGK) kaarte, EELIS (Eesti Looduse Infosiisteem -
Keskkonnaregister: Keskkonnateabe Keskus (03.01 ja 04.04.2011. a)) andmeid, asjakohaseid
strateegilisi planeerimisdokumente ja Eesti Vabariigi digusakte ning muud saadaval olnud
teemakohast informatsiooni. Tdpsem dokumentide nimekiri on toodud kasutatud materjalide
peatiikis. Samuti konsulteeriti erinevate ja asjakohaste asutuste, organisatsioonide (nt
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29.08.2011. a AS-iga Tartu Veevdrk) ning isikutega (nt 02.03. ja 20.06.2011. a Elle
Roosalustega (Tartu Ulikool)).

Detailplaneeringu KSH aruande koostamise kédigus viidi 14bi maaiiksuse ja selle ldhialade
visuaalsed iilevaatused 10.04. ja  20.06.2011. a, millal tutvuti  piirkonna
keskkonnatingimustega. 2011. a juuli kuus edastas E. Roosaluste KSH protsessi ldbiviijale
Natura elupaikade inventuuri ankeedi Ranna pst 36 asuva niidu kohta (lisa 3).

Olemasolev informatsioon on KSH ekspertgrupi seisukoha jirgselt piisav, et tagada KSH
aruande jdrelduste adekvaatsus ehk vdimalik on anda hinnanguid olulise mdju osas ning seada
vajalikke leevendus- ja seiremeetmeid. Seetottu ei pidanud KSH ekspertgrupp vajalikuks
taiendavate uuringute, vaatluste vms tegevuste teostamist.
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2. Olemasoleva olukorra Ulevaade ja mojutatava
keskkonna kirjeldus

KSH programmi (lisa 2) alusel on planeeringu mojuala peamine ulatus piiritletav
planeeringuala ja selle ldhialaga, va eeldatav mdju veekeskkonnale. Riigipiiri iletavat
keskkonnamdju ei teki, samuti pole ette ndha olulist mdju inimeste tervisele ja Natura 2000
aladele.

2.1. Veekeskkond

Detailplaneeringuala piirneb lidinest Emajoega (VEE1023600; avalik veekogu). 136,9 km
pikkune ja tdies ulatuses laevatatav jogi saab alguse VOortsjidrvest ning suubub Peipsi jirve
(valgala 9628,1 kmz). Joele on iseloomulikud soised kaldad, mis on sajandite véltel teinud
raskeks nii sildade ehitamise kui ka joe aastaringse ililetamise. Viike lang (iildlang ca 3
cm/km) ja pinnaseomadused on pdhjustanud joesdngi meandreerumist, st kujundanud arvukalt
vanajogesid.

JOe laius ililemjooksul on 35 m ja suudmes 145 m, joe keskmine siigavus kdigub peamiselt 2
ja 3,5 m vahel, hinnatava ala juures oli keskmiseks veesiigavuseks 16.02.2007. a ca 2,8 m
(OU IBUN, 2009). Emajdgi on rahuliku vooluga (keskmine voolukiirus kuni 3,7 km/h), mille
tiheks pohjuseks on nt vidike lang (Tartust suudmeni 2 cm/km). Veerohkuselt on Emajogi
Narva joe jdrel Eestis teine — joe pikaajaline aastakeskmine (joonis 2.1) &dravool Tartu
hiidromeetriaposti seiretulemuste pdhjal on 56 m’/s. Minimaalsete vooluhulkadena on
registreeritud 5-10 m*/s ja maksimaalsetena 350-450 m’/s.

140
120

8
H_-h‘_":l
="

A \

ANV VA AV I
N T

il

holuhull, s

o83 888

2 K 4 5 fi T 8 4 10 1 12
kuu

— |gapaevased wooluhulgad —— Pikaajalised kuukeskmised
Joonis 2.1. Tartu-Kvissentali hiiddromeetriajaama pikaajalised vaatlusandmed Emajoe vooluhulkadest
(allikas: Eesti Meteoroloogia ja Hiidroloogia Instituut (EMHI), 2010).

Emajoe veetaseme mOOtmist alustati Tartu linnas 1867. aastal. Emajoe absoluutne
maksimaalne veetase on olnud 3,73 m iile jaama nullpunkti (29,61 m BS) ehk 33,34 m BS
ning see tulem pédrineb sama aasta 6. maist. Absoluutne minimaalne veetase mdddeti
27.11.1939. a ning see oli nullpunktist 0,52 m madalam ehk 29,09 m BS. Tartu—Kvissentali
hiidromeetriajaam asub ka praegu samas asukohas, niiiidse kesklinna kaarsilla ldhedal, jaddes
Ranna pst 36 detailplaneeringualast ca 6,3 km kaugusele.

Aasta keskmine Emajoe veetase Tartu hiidromeetriaposti juures on 30,60 m BS ning
veetaseme koikumine voib toimuda kuni 4 meetri ulatuses. Joe kriitiliseks veetasemeks Tartu
piirkonnas on hinnatud 2,89 m iile jaama nullpunkti ehk 32,50 m BS. Tartu
hiiddromeetriajaama aegrea algusaastast (1867) alates on kriitiline veetase iiletatud 24 korral,
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neist kahel korral mitte kevadise suurvee ajal, vaid talvel (1923. ja 2005. a). Kogu mootmise
ajaloo jooksul on Emajogi tdusnud korgusele 33,00 m BS 8 korral, viimati 1956. aasta mais.
Léhtudes EMHI andmetest, iiletab Emajde maksimum veetase Tartu profiilis 33,39 m BS 1 %
tdoendosusega (kord saja aasta jooksul) ning iile 32,80 m BS 5 % tdendosusega (kord 20 aasta
jooksul).

2010. a kevadise iileujutuse ajal kiitindis vesi kriitilisest tasemest 0,41 m korgemale ning
saavutas veetaseme 32,91 m BS. Tegemist oli viimase 50 aasta kdrgeima veetasemega, mis
mojutas linnatdnavaid ja elumaju peamiselt Supilinnas ning Vana-Ihastes. Selle tulemusel oli
liitkluseks suletud ka osa Ranna pst ning vee all oli enamus kédesoleva KSH aluseks olevast
Ranna pst 36 kinnistust (joonis 2.2). 2010. a valminud t66 Uleujutusohuga seotud riskide
esialgne hindamine (AS Maves) baasil valminud iileujutusohuga alade kaardi viljavote on
toodud joonisel 2.3. 2011. a kevadine suurvesi ei kiitindinud kiill 2010. a kOrgveetasemeni,
kuid siiski oli ka sellel kevadel ala enamjaolt veega kaetud ja liiklus Ranna pst osaliselt
héiritud.

‘__.- s *‘ T ¥ y % - ™ J ’ . * - ‘-= &
Joonis 2.2. Emajde poolt pdhjustatud iileujutus detailplaneeringuala piirkonnas (foto: Ove Maidla,
aprill 2010).
T REn a<aakatana e e
Rannakajakatn 15 @ i R B +0.50 m
AN E Y 075 m
§ N M +1.00 m
HW+125m
B +150 m
M+1.75m
B +2.00 m
H+225m
T +250 m
B +275m
[]+3.00 m
E+325m
[1+3.50 m
CO+3.75m
[ ]+4.00 m

Legend

Mdrkus: korgus-
arvud ise-
loomustavad
potentsiaalse
veetaseme ulatust
e~ -- 3 | null-punktist ehk
, : 29,61 m BS.
Joonis 2.3. Too Uleujutusohuga seotud riskide esialgne hindamine (AS Maves, 2010) baasil valminud
iileujutusohuga alade kaardi viljavote (aluskaart: Maa-amet, 2011).
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Emajogi on oluline kalade rindetee ja koelmuala, kuna tinu ulatuslikult iileujutatavatele
luhaaladele ning arvukatele vanajogedele rindab sellesse piirkonda kudema suur osa Peipsi ja
Vortsjirve kalu. Emajoes elavate kalaliikide arv on tdenéoliselt ca 30, arvukaimateks liikideks
sdrg, ahven, haug ja latikas. Mitmed Emajoe lisajoed on 10hilaste kudemis- ja elupaikadeks
(OU Alkranel, 2009).

EELIS (03.01. ja 04.04.2011. a) andmetel elutsevad hinnatava alaga piirnevas Emajdes, mis
normaalveetasemete korral ulatub minimaalselt ka planeeringualale, II kaitsekategooriasse
kuuluv tdugjas (Aspius aspius) ning III kaitsekategooriasse kuuluvad hink (Cobitis taenia),
vingerjas (Misgurnus fossilis), voldas (Cottus gobio) ja laiujur (Dytiscus latissimus), joonis
2.4. Detailplaneeringuala loodenurgas, Ranna pst ddres paikneb kaks tiiki kogupindalaga ca 1
800 m”. Nimetatud tiike ei ole kantud Keskkonnaregistrisse, aga neist iihes on tuvastatud III
kaitsekategooriasse kuuluv rabakonn (Rana arvalis) ja tiigikonn (Rana lessonae). Kisitletud
liikide kohta leiab teavet ka KSH aruande lisast 4. KSH programmi eelndu avaliku arutelu
(lisa 2) pohjal asub tiikide juures ka allikas.

LEGERD

Ranna pst 36
Il k atego oria
kaitsealused liigid 1
Il kategooria

kaitzealused liigid
Ropkasdhaste Ratura 2000 ala
—— (sl projektesritav kaitseala)

Joonis 2.4. Veekeskkonnas elutsevad ja looduskaitsealused liigid ja Natura 2000 ala (allikas: EELIS,
03.01. ja 04.04.2011. a ning Maa-amet, 2011).

Arvo Jarveti 2006. a toost jareldub, et tdugjas, hink, voldas, vingerjas ja laiujur on Eestis
laialdase levikuga, asustades suuri siseveekogusid ning Okoloogiliselt on nende liikide
elupaikade kaitse tagatud véljakujunenud veekogude kasutamisviiside tingimustes. Siiski on
tegemist Euroopa Liidu (EL) mdistes tdhtsate liikidega, kellede tarbeks on vaja eraldada
loodusalasid. Selline loodusala asub Ranna pst 36 krundist ca 70 m kaugusel ldine-
edelasuunas (joonis 2.4).
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Ropka-Ihaste loodusala (EE0080313; RAH0000504; 755,40 ha) puhul (Vabariigi Valitsuse
05.08.2004. a nr 615 korraldus Euroopa Komisjonile esitatav Natura 2000 vorgustiku alade
nimekiri) on Euroopa Uhenduse (EU) ndukogu direktiivi 92/43/EMU 1I lisas nimetatud
liikideks, mille isendite elupaiku kaitstakse (siinkohal esitatud veekeskkonnaga otsesemalt
seotud isendid, vt ka ptk 2.2): harilik tdugjas (Aspius aspius), harilik hink (Cobitis taenia),
harilik voldas (Cottus gobio), harilik vingerjas (Misgurnus fossilis) ja laiujur (Dytiscus
latissimus). Nende liikide elupaigad on nt Porijoes (VEE1044400), mis jddb planeeritavast
maa-alast ca 340 m kaugusele lddnde ja ca 150 m kaugusele 1dunasse.

Vastavalt Keskkonnaministri 09.10.2002. a médrusele nr 58 Loheliste ja karpkalalaste
elupaikadena kaitstavate veekogude nimekiri ning nende veekogude vee kvaliteedi- ja
seirenduded ning loheliste ja karpkalalaste riikliku keskkonnaseire jaamad' on Emajdgi
karpkalalaste (tdugja, latika, vimma, teivi, turva vOi sdina) elupaigana kaitstav veekogu.
Sellistele veekogudele on kehtestatud tabelis 2.1 sitestatud vee keemilised ja fiiiisikalised
kvaliteedinditajate piirvddrtused. Kisitletava mdédruse § 5 sitestab ka veekogudele
kohanduvad seirenduded (sh miiratavad kvaliteedinditajad, mddramise sageduse ning seirele
kohalduvad erisused). Riiklikud keskkonnaseire jaamad on toodud Keskkonnaministri 30.
juuli 2002. a madruses nr 50 Riiklike keskkonnaseirejaamade ja -alade mddramine.

Tabel 2.1. Karpkalalaste elupaikadena kaitstavate veekogude vee keemiliste ja fiiiisikaliste
kvaliteedinditajate piirviértused (alus: Keskkonnaministri 09.10.2002. a miirus nr 58).

Kvaliteediniitaja Kvaliteediniitaja piirviirtus karpkalalaste veekogus

Veetemperatuur (°C) Soojuse viljutamise tagajdrjel ei tohi suublas: tdusta iile 3 °C;
iletada 28 °C; iiletada paljunemisperioodil 10 °C, kui esineb
jahedat vett ndudvaid liike.

Lahustunud hapnik (mg/l O,) 50 % modtmistulemustest peavad andma tulemuse > 7

pH 6-9

Heljuvaine (mg/l) < 15, iileujutuste korral > 15

BHT; (mg/l O,) <5 (teisendatud'”’ BHT; < 5,75)

Nug (mg/1 N,) <3

Fenool (ug/1 CcHsOH) <5

Naftasaadused (ug/l) <20

Ammoonium (mg/l NH,) <0,3

Jadkkloor (mg/l HOCI) Vee reaktsioonil pH = 6: HOCI < 0,5; pH >6: HOCI > 0,5

Tsink (mg/l Zn) Vee karedusel 10 mg/l CaCO;: Zn < 0,3; 50 mg/l CaCO;: Zn <0,7;
100 mg/l CaCOj;: Zn < 1,0; 500 mg/l CaCO;: Zn < 2,0

Vask (mg/l Cu) Vee karedusel 10 mg/l CaCOs: Cu < 0,005; 50 mg/l CaCO;: Cu <
0,022; 100 mg/l1 CaCO;: Cu < 0,04; 300 mg/l CaCO;5: Cu<0,112

(1) — alus Jarvet, A, 2001 (BHT, ca 1,15*BHTs).

Tartu linna peamine mdju pinnavee seisundile tuleneb linna puhastatud heitvee ja sademevee
juhtimisest Emajokke. Kuni 2004. aastani suunati kuni 20 % reoveest ilma puhastamata
Emajokke. Aastast 2004, kui valmis tunnelkollektor Kesklinna-2, puhastatakse kogu Tartu
ihiskanalisatsiooni juhitud ja ca 97 600 inimese reovesi. Pohiosa Tartu kanalisatsioonist on
tthisvoolne — reovesi ja sademevesi voolavad samas torus. Jirk-jargult toimub ka lahkvoolse
slisteemi arendamine, mis on iiheks jargnevate aastate peamiseks vee-ettevotte prioriteediks
(Tartu linna iihisveeviirgi ja -kanalisatsiooni arendamise kava (UVK) 2007-2020).

Ida-Eesti vesikonna veemajanduskava (2010) kohaselt on Emajoe 0koloogiline seisundiklass
nii fliisikalis-keemiliste iildtingimuste kui elustiku pohjal hea. Emajoe veeseisundi seire on
osa riiklikust seiresiisteemist ja seda tehakse kolmes vaatluspunktis — Rannu-Joesuus, Tartus
(Kvissentalis) ja Kavastus. Tabelis 2.2 on toodud Emajoe vee analiiiisiandmete tulemused.
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Ajakirjas Keskkonnatehnika (3/11 ja 4/11) ilmunud Ott Rootsi artiklite ,,Veekeskkonna kaitse
Eestis — ohtlikud ained (I-II osa)* alusel ei ole Emajde joevees nt raskemetallide piirviirtusi
iletatud, kuid edasist tdhelepanu (sh seire osas) tuleb poorata iihealuselistele fenoolidele.

Tabel 2.2. Emajde vee analiiiisiandmed (allikas: OU Tartu Keskkonnauuringud, 2007).
Seirepunkt/parameeter | O, % Niia Pia
Kvissental 82,6 3,7 | 0,05
Kavastu 73,9 3,1 0,06

Ranna pst 36 krundi keskel paikneb loode-kagu-suunaline kraav, mis suubub kinnistu
ldunapiiril olevasse kraavi, mille veed voolavad Emajokke. Lounapiiril asetseva kraaviga,
paikkonnas tuvastatav juba NoOukogude Liidu aegsetelt topograafilistelt kaartidelt, on
tthenduses ka maaiiksuse idakiiljel olev kraav. Maa-ala keskel ning 16una- ja idaosas olevaid
kraave ei ole kantud Keskkonnaregistrisse ning need ei kuulu ka maaparandussiisteemide
hulka. KSH programmi eelndu avaliku arutelu (lisa 2) pdhjal on Iounapiiril asetsevat kraavi
siivendatud ja korrastatud rohkem kui 10 a tagasi.

2.2. Maismaakeskkond

Ranna pst 36 detailplaneeringuala reljeef on kiillaltki lauge, langedes lddne-edelapoole jddva
Emajde suunas. Maapinna absoluutkdrgused on libi viidud mdddistuse (OU Omandi, 2007),
Maa-ameti kaardirakenduse ning Tartu linna Interneti-lehekiiljel oleva korguskaardi (joonis
2.5) kohaselt ca 29 ja 33 m vahel. 2007. aastal teostas tollane krundi omanik ala (pdhja-
idaosa) osalise tditmise (ca 1,95 ha ulatuses). 2011 a teostati uus moddistus (OU IBUN,
2011), mille pohjal on maa-ala minimaalseks abs korguseks 29,3 m, maksimaalseks 33,5 m ja
keskmiseks 31,5 m.
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Joonis 2.5. Ranna pst 36 maaiiksuse (osundab punane ring) ja selle iimbruskonna absoluutkdrgused
(allikas: Tartu linna Interneti-lehekiilje rubriik Uleujutuse korral, 2011).
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Tartu asub Kagu-Eesti lavamaale iseloomulikul orgudest liigestatud lainjal moreentasandikul,
Emajoe keskjooksul ja Arukiila liivakivide avamusalal. Devoni platood katab keskmiselt
10...20 m) paksune pinnakate. Kesk-Devoni platoo on Tartu linnas IShestatud kolme
irgoruga, millest Raadi-Ropka ja Raadi-Maarjamdisa on tdiesti mattunud, Emajde org aga
osaliselt tiitunud Kvaternaari setetega, mis viljendub ka reljeefis (Tartu linna UVK, 2006).
Maa-ameti kaardirakenduse (2010) kohaselt on pdhjavesi detailplaneeringualal ja selle
laheduses suhteliselt kaitstud ning esialgse radooniriski levilate kaardi (1:200 000) alusel on
tegemist normaalse radooniriski alaga (OU EGK, 2004).

Maa-ameti mullakaardi rakenduse kohaselt esinevad detailplaneeringualal peamiselt viga
ohukesed ja ohukesed lammi- ja madalsoomullad (joonis 2.6), mis viitavad liigniiskusele,
vihesel médral levivad ka gleistunud lammimullad (Ag) ning leostunud gleimullad (Go).
2002. a ldbi viidud ehitusgeoloogilise uuringu pdhjal (OU Alus-geoloogia) esineb alal turvast
(hastilagunenud voi tihenenud) nii esimese kihina kui ka tditepinnase all (turba tiisedus 0,1-
0,75 m). Jiargneb peenliiv (veekiillastunud) ja/voi saviliivmoreen (jaimepurdu kuni 20%) kuni
puuraukude pdhjani (2,0-4,2 m maapinnalt). Nimetatud uuringu kohaselt on
ehitusgeoloogilised tingimused kinnistul rahuldavad. Pinnasevesi maapinnani ei ulatunud,
jaades puuraukude juures (suudmete absoluutkdrgused 31,6-32,5 m) absoluutkdrgusele 31,4-
31,6 m. Ajutine iilavesi vOib tekkida tdite- ja liivpinnastes moreenikihi peale, sest
infiltratsioon on moreenis aeglane. Ehitusgeoloogilise andmestiku kohast teavet tdiendati
peale KSH programmi (lisa 2) koostamist.

Joonis 2.6. Planeeritaval alal (markeeritud punase joonega) ja selle vahetus liheduses levivad mullad
(allikas: Maa-ameti kaardiserver, 2010).

Planeeringuala on kéesoleval hetkel enamjaolt rohtu kasvanud tiihermaa, mille keskosas ja
idaservas (nt titkide iimbruses) on kohati moned iiksikud puud ning vOsa (joonis 2.7). 2001. a
inventuuri baasil asus enamikul alal (ca 2,64 ha) lamminiit (2,76 ha, tabel 2.3 ja joonis 2.8),
mis on suurel médral sdilinud ka 2011. a (lisa 3), kuigi kinnistul ei ole 1dbi viidud regulaarset
niitmist ega hooldust ning 2007. aastal teostas tollane krundi omanik ala (pdhja-idaosa)
osalise tditmise (ca 1,95 ha ulatuses, hdlmates niidust ca 0,60 ha (joonis 2.8)). 10.04.2011. a
labi viidud ala visuaalse iilevaatuse kdigus tuvastati ka valge toonekure (III kaitsekategooria,
Eestis aprilli kuu keskpaigast kuni septembri alguseni) pesa, mis asub vanal ja kasutuseta
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oleval elektripostil. Lisaks on Ranna pst ldhistele ja arendatavale krundile toodud ka
tdiendavat pinnasetdidet, mida siiski ei oldud veel maa-alale dra planeeritud (joonis 2.7).

Joonis 2.7. Planeeringuala, vasakul — alal kasvavad iiksikud puud, vdsa ning asub ka valge toonekure
pesa; paremal — Ranna pst ldhistel asuv tdiendav pinnasetdide, mis ei ole veel maa-alale dra
planeeritud (foto: OU Alkranel, 10.04.2011. a).

Tabel 2.3. Ranna pst 36 maa-alal inventeeritud elupaigatiiiip ,Jamminiit“ {ildandmed
(Keskkonnaministeerium, 2011 ja E. Roosaluste, 2011 (lisa 3)).
Parameeter Inventeeritud (a)
2001 | 2011
Loodusdirektiivi I lisa elupaigatiiiip (nr) 6450
Kasvukohatiiiibi kood"” 2212 | 221
Pindala (ha) 2,76
Kohanimi, mis aitab ala seostada Ropka-Ihaste-Aardla
piirkonnaga
Elupaigatiiiibi esinduslikkus B (hea)
Elupaigatiiiibi struktuuri sdilimine II (hea)
Elupaigatiiiibi funktsioonide séilimine II (hea) | III (keskmine)
Uldine viirtus elupaigatiiiibi kaitse B (korge)
seisukohast
Mirkus (vabateksti vili) kiillalt heas seisus, ileujutused aeglustavad
vajab niitmist kinnikasvamist. Vajalik niitmine
ja vosa eemaldamine
Inventuuri nimi ning teostaja Natura, Roosaluste Kordusinventuur, Roosaluste

(1) - Eesti taimkatte kasvukohatiiiipide klassifikatsioon (Paal, 1997).

LEGEND

——— Rannapst36
elupaigatidp “lamminiit™

[ elupaigatidp “ligirikas aruniit®
E Ropkadhaste Natura 2000 ala

N planeeringualal 2007. a taidetud ala = 7 :
Joonis 2.8. Ranna pst 36 krundil ja selle lahitimbruses 2001. a inventeeritud elupaigatiiiibid, Natura
2000 ala ning 2007. a pinnatdite piirkond (allikad: Maa-ameti kaardiserver, 2011; EELIS, 03.01 ja
04.04.2011. a, Keskkonnaministeerium, 2011 ja OU IBUN, 2011).
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2001. ja 2011. a inventeeritud ala n#@ol on tegemist suurkdrreliste lamminiiduga, peamiselt
péideroo kooslusega, milles on ohtralt suurt partheina. Tiiipilistest liikidest t61 E. Roosaluste
(lisa 3) vilja angervaksa, varsakapja, kollast dngelheina ja vOohumdodka, soo-ndiandgest,
harilikku varemerohtu, pikalehist maialst, vesimiinti, palderjani, kdokanni ning mitmeid
suurtarnu. Toendoliselt on pikalehise maialsi asemel silmas peetud pikalehist mailast.

Vastavalt EELIS (03.01 ja 04.04.2011. a) andmetele kasvavad detailplaneeringuala kiilje all,
ldunas Emajoe kaldal III kaitsekategooriasse kuuluvad ahtalehine dngelhein (Thalictrum
lucidum), emaputk (Angelica palustris) ja siberi vohumodk (Iris sibirica). Teisel pool
Emajoge (ca 70 m kaugusel) paikneb Natura 2000 alade hulka liigatud Ropka-Ihaste loodus-
ja linnuala, mis on ka projekteeritav Ropka-Ihaste looduskaitseala (joonis 2.4 ja 2.8). Ropka-
Thaste linnuala kattub (MTU Eesti Ornitoloogiaiihing (EOU), 2003) enamjaolt ka EL
tahtsusega linnuala ehk IBA (Important Bird Area) alaga (nr 039, 953 ha). Muid
looduskaitselisi piiranguid voi objekte (alus: EELIS) detailplaneeringualal ega selle vahetus
laheduses ei ole.

Ropka-Ihaste loodusalal on lisaks ptk 2.1 toodule (veekeskkonnaga seotud elustik) Vabariigi
Valitsuse 05.08.2004. a nr 615 korralduse Euroopa Komisjonile esitatav Natura 2000
vorgustiku alade nimekiri alusel EU noukogu direktiivi 92/43/EMU (tirniga on tihistatud iile-
Euroopalise tdhtsusega ehk esmatéhtis elupaigatiiiip) puhul:
e [ lisas nimetatud kaitstavad elupaigatiiiibid - huumustoitelised jdrved ja jarvikud
(3160), lamminiidud (6450) ning soostuvad ja soo-lehtmetsad (*9080);
o Elupaigatiilip ,,Jamminiit* h6lmab 69 % alast (ca 521 ha) ning esinduslikkust ja
kaitsestaatust on hinnatud heaks (http://natura2000.eea.curopa.eu/, 2011).
e II lisas nimetatud liigid, mille isendite elupaiku kaitstakse (vt ka ptk 2.1) -
tiigilendlane (Myotis dasycneme), suur-rabakiil (Leucorrhinia pectoralis), ja emaputk
(Angelica palustris).

Ropka-Ihaste linnuala (EE0080313; RAH0000070; 755,40 ha) puhul (Vabariigi Valitsuse
05.08.2004. a nr 615 korraldus Euroopa Komisjonile esitatav Natura 2000 vorgustiku alade
nimekiri) on:

e Linnudirektiivi I lisa liigid, mille isendite elupaiku kaitstakse — hiilip (Botaurus
stellaris), mustviires (Chlidonias niger), rukkirdik (Crex crex), viikeluik (Cygnus
columbianus bewickii), rohunepp (Gallinago media), viikekajakas (Larus minutus),
tutkas (Philomachus pugnax), viikehuik (Porzana parva), tipikhuik (Porzana
porzana) ja mudatilder (Tringa glareola);

e Liigid, mille isendite elupaiku kaitstakse — soopart e pahlsaba-part (Anas acuta),
luitsnokk-part (Anas clypeata), viupart (Anas penelope), sinikael-part (Anas
platyrhynchos), réagapart (Anas querquedula), suur-laukhani (Anser albifrons),
rabahani (Anser fabalis), tuttvart (Aythya fuligula), lauk (Fulica atra), naerukajakas
(Larus ridibundus), hallpdsk-piitt (Podiceps grisegena), rooruik (Rallus aquaticus) ja
kiivitaja (Vanellus vanellus).

Projekteeritava Ropka-lhaste looduskaitseala (PLO1000237; 790,5 ha) puhul jadks
kavandatavast tegevusest ca 70 m kaugusele Ropka-lhaste sihtkaitsevoond (226,5 ha).
Looduskaitseala moodustamine on peamiselt seotud Natura 2000 alade 16ppvalikusse jddnud
aladega (st Ropka-Ihaste loodus- ja linnualaga) ning IBA-alaga. MTU EOU 2003. a t66s on
IBA-alal elutsevaid linnuliike ohustavate faktoritena nimetatud maakasutuse vidhenemist,
puhkemajandust, urbaniseerumist, veekogude ja veerezZiimi muutmist (sh kuivendamine). E.
Roosaluste t60st (lisa 3) nédhtub, et nt III kaitsekategooria rukkirddk (Eestis mai kuu teisest
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poolest kuni septembri esimese pooleni) ja mustviires (Eestis maist kuni augustini) vdivad
kasutada ka planeeringualal olevat niitu, mis on loogiline, arvestades paikkonda.

Piirkonna meteoroloogilisi tingimusi iseloomustavad tabelis 2.4 ja joonisel 2.9 toodud
andmed, mis ldhtuvad Tartu-Toravere meteoroloogiajaama pikaajalistest vaatlustest (1961-
1990).

Tabel 2.4. Piirkonna pikaajaline (1961-1990) keskmine Shutemperatuur, sademete hulk ja tuulekiirus
(allikas: EMHI, 2010).

Parameeter Ohutemperatuur °C) Sademed (mm) Tuulekiirus (m/s)
Aasta keskmine 49 585 3,9
Kuu keskmine, -7,1 (jaan, veebr) 23 (veebr) 3,2 (juuli)
minimaalne
Kuu keskmine, 16,5 (juuli) 86 (aug) 4,5 (dets)
maksimaalne

Joonis 2.9. Piirkonna tuulteroos (allikas: EMHI, 2010).

2.3. Sotsiaal-majanduslik keskkond

Maa-ameti andmeil on Ranna pst 36 maaiiksuse ndol tegemist 43 293 m’ suuruse
tildkasutatava maaga (100 %). Katastriiiksus (79517:043:0002) asub Tartu linnas Ihaste
linnaosas, nn Vana-Ihaste linnajaos ning hoonestust kinnistul ei ole.

Ihaste paikneb Tartu kaguosas, Emajoe vasakul kaldal, piirnedes 1dunast Luunja ja lddnest
Ulenurme valdadega. Linnaosa pindala on 425 ha ning iile poole sellest hdlmavad haljasalad
(sh korge rekreatiivse vaartusega puhkealad). Tartu linna elanikest elab Thastes 2,1 % (kokku
2 068 inimest), asustustihedus on 487 inimest iihel km? ehk kiimme korda horedam kui
Annelinnas (Tartu Postimees, 2010). Linnaosa jaguneb 1dunapoolseks Vana-lhasteks ning
sellest médnnimetsaga eraldatud kirdepoolseks Uus-lhasteks. Ihaste vana osa koos oma taime-
ja linnunimedest inspireeritud tdnavatega tekkis tidnu tartlaste looduseldheduse ihalusele, kui
1968. a jagati 28 aianduskooperatiivile 75 krunti. Niitidseks on paljud algselt suvilateks tehtud
hooned timber ehitatud aastaringselt kasutatavateks elamuteks.

Uus-Ihaste tekkis 1983. a millal kinnitati detailplaneering, mille esialgne visand nigi ette
tihedas asetuses korrus- ja ridamaju ning vaid viiendiku ulatuses eramaju. Uus-Ihastesse
planeeriti koguni perspektiivikas keskus klubiruumide, apteegi, arsti- ja korrakaitsepunkti,
sidejaoskonna ja hoiukassaga. Kahe Thaste nn piirile pidid tulema kool ja lasteaed, Lohkva tee
ddrsesse ning mannimetsas asuvasse karjddri tribiitinidega vabadhulava ja tuleplats.

Kiesoleval hetkel on Thaste aga ainus linnaosa, mille elanikest ei ole kellelgi 300 m raadiuses
kooli, lasteaeda, perearstikeskust ega apteeki. Samuti ei ole Thastes kauplusi (Tartu Postimees,
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2010). Tdnavad on suhteliselt kitsad, peamiselt asfalt- voi kruuskattega. Eraldi jalgteed
enamjaolt puuduvad, piki Emajde kallast kulgevad sissetallatud pinnasteed, mis ei ole aga
tihtilugu pidevad ehk jidtkuvad. Varasemalt on olnud side linnakeskusega nork. Hiljuti aga
valmis kergliiklustee Annelinna ja Vana-lhaste vahel ning see kulgeb pikki Lammi teed.
Linnaliinibussid liiguvad moéda Lammi teed ja l1idbi Uus-Ihaste (detailplaneeringualale 1dhim
bussipeatus asub ca 420 m kaugusel).

Detailplaneeringuala asub Ranna pst #ddres. Teenuse ,Ehitise asukoha valimine*
(https://www.eesti.ee, 2011) jidrgselt (andmed peamiselt 2008 ja 2009. a) jddvad
arendustegevuse iimbruskonda (ulatus 5 km) tabelis 2.5 kirjeldatud objektid. Juurdepids alale
vO1 sealt dra e ka siis Ranna pst on tagatud nt Raeremmelga tn, Rannakajaka tn (joonis 2.10)
ning Talutare ja Supelranna tn kaudu (30 km ja paremkie ristmike ala). Supelranna tn ja
Ranna pst puhul on perspektiivis voimalik iihendus Ranna pst 36 maa-ala idaosaga, kuivord
seal on reserveeritud teemaakrunt. Planeeritava kinnistu Emajoe ddrsel osal asuvad Ranna pst
tthenduses olevad pinnasteed (jalgteed). Tartu Linnavalitsuse andmeil (29.03.2011. a) on
detailplaneeringuala ldheduses teostamisel jirgmised teeprojektid:

e Rannakajaka tn (Kesakanni-Ranna pst) rekonstrueerimine;

e Kodukolde tn (16igus Talutare tn tupik) kruusatiinava jooksev remont;

e Talutare tn (Kesakanni-Ranna pst) rekonstrueerimine (tehniline projekt).

Tabel 2.5. Sotsiaalse infrastruktuuriga varustatus, Ranna pst 36 kinnistu timbruskond (ulatus 5 km;
alus: teenus ,,Ehitise asukoha valimine* (andmed peamiselt 2008 ja 2009. a)).

Teenus Hulk
Pank 65
Raamatukogu 3
Pidsteamet (komandod) 2
Arstiabi (sh haigla ja apteek) 38
Tankla 22
Toitlustus 92
Majutus 29
Kauplus 38
Post 6

Joonis 2.10. Ranna pst 36 liéipéiéisu voimaldav Rannakajaka tn (vasakul) ja Ranna ps (paremal) alalt
ida-kirdesuunas (foto: OU Alkranel, 10.04.2011. a).

Nagu eelpool 6eldud, on Vana-lhaste linnaosa oma olemuselt viikeelamupiirkond, kus on
olemas elamualade kasutamiseks vajalikud kommunikatsioonivorgud ja -rajatised (nt elekter,
veevarustus jms). Tartu linna UVK 2007-2020 (2006) kohaselt paiknevad
detailplaneeringualale ldhimad torustikud Ranna pst, perspektiivseid veetorustikke
kavandatakse ka modda Supelranna ja Aiaiire tinavaid. Uhisveevarustus on Vana-Ihastes
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tagatud Anne veehaarde (10 puurkaevude gruppi, kokku 30 puurkaevu) ja veetootluse baasil
(maksimaalne voimsus 8 000 m3/d). Kasutuses on Tartu, Pérnu-Siluri ja Ordoviitsiumi-
Kambrikumi pdhjaveekihid, kinnitatud varud vastavad veetodtluse maksimaalvéimsusele.

Ranna pst 36 krundi kirdenurgas, Ranna pst ddres asub tuletdrjehiidrant ning reoveepumpla.
Vabariigi Valitsuse 16.05.2001. a mésruse nr 171 Kanalisatsiooniehitiste veekaitsenouded’
alusel on iihiskanalisatsiooni pumplatel kuja, mille piiresse vOib jddda hoone, kui
ihiskanalisatsiooni omanik vG&i valdaja on hoone omanikult saanud sellekohase kirjaliku
nousoleku (§ 8 1g 2). Enamus planeeritavast kinnistust kuulub ,,Tartu* reoveekogumisalasse
(Keskkonnaministri kiskkiri nr 1079 (02.07.2009. a)). Tartu linna UVK (2006) kohasel on
Ranna pst 36 maaiiksusele kavandatud ka sademeveekraavid.

Lihimad elamumaa sihtotstarbega ja hoonestatud kinnistud asuvad detailplaneeringuala
vahetus naabruses pohjas ja idas. Ranna pst 36 krundist 1dunasse jddb iildmaa sihtotstarbega
maa (Joekalda, katastritunnus 43201:003:0089), millel asub pdllumassiiv (Pdllumajanduse
Registrite ja Informatsiooni Amet (PRIA), 2011). Detailplaneeringu algatusotsuses toodud
situatsiooniskeemi kohaselt paikneb nimetatud maaiiksusel ka tarbepuurkaev, mille 50 m
laiune sanitaarkaitsetsoon ulatub planeeringualale. OU-1t EGK ja EELIS-est saadud info
kohaselt nimetatud puurkaevu aga ei eksisteeri. 29.08.2011. a pddrdus KSH aruande koostaja
AS-i Tartu Veevirk poole, et vilja selgitada, kas kaev voib olla perspektiivne. 14.09.2011. a
saabus e-kirjaga vastus (Sulev Ulper (puurkaevuosakond, juhataja)), et nimetatud kaevu ei
rajata.

Ranna pst 36 krundist loodesse jddb reformimata riigimaa, kuhu on Tartu Linnavolikogu
13.02.2003. a middrusega nr 21 kehtestatud Emajoe kalda- ja sildumisrajatiste
teemaplaneeringu alusel 2009. a OU IBUN poolt koostatud Vana-Ihaste paadisadama
detailplaneering. Nimetatud planeering ndeb alale ette sadamahoone koos paadihoiustamise
vOimalusega, parkla, slipi ja maksimaalselt 55 kohaga ujuva paadisilla. Toodud objektid
rajatakse Ranna pst 36 krundist minimaalselt 180 m kaugusele. Vana-lhaste paadisadama
detailplaneeringule linna otsuse kohaselt KSH-d ei algatatud, kuna veeliiklusrajatist on
kisitletud 2007. a koostatud Emajoe-Peipsi-Velikaja veetee ettevalmistavate todde
keskkonnamoju hindamise aruandes. Nimetatud aruande kohaselt on tegemist kunagise
randumiskoha taastamisega kaasaegsel kujul, millele puudub Ihaste piirkonnas asukoha
alternatiiv. Paadisadama rajamiseks viljutatakse veekogust ca 4400 m’ pinnast, muutmata
seejuures Emajoe kaldajoont. KMH pdhjal ei ole joe sdngist viljavoetav materjal reostunud
ning pinnase {limberpaigutamine keskkonnale ohtu ei kujuta. Kui viljavoetavat
orgaanikasegust pinnast ei paigutata joe kaldale ning toid teostatakse madalveeperioodil, ei
ole Emajoe loomastikule ja linnustikule moju ette néha.

Tartu Linnavolikogu 20.01.2005. a otsusega nr 385 kehtestati Raeremmelga 1A ja
Hipodroomi 3 kruntide detailplaneering, mis jidb Ranna pst 36 detailplaneeringualast ca 500
m kaugusele loodesse. Enam kui 38 ha holmavast Emajoe kaldal paiknevast planeeringualast
on umbes 20 ha eraldatud viikeelamutele. Detailplaneeringuga vidhendati antud kohas kuni
300 m laiune Emajde kalda ehituskeeluvoond 50 meetrini. Kiesolevaks hetkeks on
kavandatud 133-st uuest elamust rajatud vaid paarkiimmend.

Tartu linna iildplaneeringu (UP, 2005) kohaselt on Ranna pst 36 krundi Emajde #irse osa
niol tegemist iildkasutatava haljasala maaga, iilejdfinud krunt on aga miiratud planeeritavaks
viikeelamualaks (joonis 2.11). Kinnistu Emajde ddrne osa on arheoloogiline miljéopiirkond,
mille eesmérk on kaitsta ajalooliselt vdértuslikku kultuurkihti koos selles sisalduvate ehitiste
osade, matmispaikade, arheoloogilist véirtust omavate iiksikleidudega jms. Varasemalt
(Vana-Ihaste iildplaneering, 1999) oli Ranna pst 36 maa-alale kavandatud méingu- ja
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spordiviljaku ning pargiala maa. Tartu Linnavalitsuse seisukoha jérgselt (vt lisa 2) on Vana-
Ihaste UP kehtiv vaid niivord, kuivord see ei ole vastuolus linna UP-ga.

LEGEND

— Ranna pst 36 EE vaikeelamute maa
- asurmi piir Om Uldkasutatavate
o ) -~ haljasalade maa
Tartu linna piir )
=== 5 puhke-ja
1 1 arhecloogiline OR virgestus-rajatiste maa
—-——— miljeapiirkond .
1oop - muu thiskondlike
Ry Clemasolevad f hoonste maa
PRAAK  planeeritavad
véikeelamualad A teenindusettevitets maa

Joonis 2.11. Viljavotted Tartu linna UP kaartidest (2005): iileval vasakul ,,Maa- ja veealade iildised
kasutamis- ja ehitustingimused®, iileval paremal ,,Elamupiirkondade areng ja perspektiivne elanike arv
asumites‘ ning all vasakul ,,Vanalinna muinsuskaitseala ja miljéovaartusega hoonestusalad®.

Tartu linna UP seletuskirja jirgselt ei ole detailplaneeringuga hdlmatud maa-alal
Looduskaitseseaduse (RT 1 2004, 38, 258) § 38 lg 1 ja Emajde kallastest ldhtuvat
ehituskeeluvoondit (50 m) vihendatud, kuigi UP kaardi nr 18 alusel oli see tookord plaanis.
UP kaardilt nr 18 ei tule siiski vilja tollal planeeritud vihendusulatust vins parameetreid.

Emajogi koos vanajogedega on kogu ulatuses suure iileujutusohuga veekogu, mille
korgveepiiriks on alaliselt liigniiskete alluviaalsete soomuldade leviala piir veekogu veepiirist
arvates (Keskkonnaministri 28.05.2004. a madrus nr 58 Suurte iileujutusaladega
siseveekogude nimistu ja nendel siseveekogudel korgveepiiri mddramise kord). Joonise 2.6
kohaselt esinevad planeeringualal peamiselt viga Ohukesed ja Ohukesed lammi- ja
madalsoomullad. Veekogu kalda -ehituskeeluvoondit arvestatakse eelpool nimetatud
korgveepiirist. Ehituskeeluvoondis on uute hoonete ja rajatiste ehitamine keelatud.
Looduskaitseseaduse § 38 1g 4 ja 5 alusel ei laiene ehituskeeld (KSH aruande koostaja
kommentaar: vdlja on toodud asjakohasemad valdkonnad) kalda kindlustusrajatisele,
maaparandussiisteemile, piirdeaedadele, sadamaehitisele ja veeliiklusrajatisele, tehnovorgule
ja —rajatisele, sillale ning avalikult kasutatavale teele ja tidnavale.
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Veeseaduse (RT 1 1994, 40, 655) § 10 kohaselt on Emajde kallasraja laiuseks 10 m. Suurvee
ajal on kallasrajaks vdhemalt 2 m laiune kaldariba, mida modda voib vabalt ja takistamatult
liikkuda. Veeseaduse § 29 kohaselt on vee kaitsmiseks hajureostuse eest ja veekogu kallaste
uhtumise viltimiseks moodustatud veekogu kaldale veekaitsevoond, mis Emajoel on 10 m.

Tartumaa maakonnaplaneeringu teemaplaneeringu Asustust ja maakasutust suunavad
keskkonnatingimused (2006) kohaselt on Emajoe kaldad Tartu linnas médratud piirkondliku
tasandi rohekoridoriks ning puhkeviirtusega alaks (joonis 2.12). Nimetatud rohevorgustiku
objekt tihendab kahte suurt tuumala (T11 (Alam-Pedja) ja T12 (Emajde Suursoo)). Tegemist
ei ole aga ainsa iihendusega, kuna ribastruktuurist (K22) pdhjasuunda jdib rohevorgustiku
objekt K21, ldbi mille ja mitmete tuumalade ning koridoride on samuti v&imaldatud
rohevorgustiku eesmirgiparane funktsioneerimine.

LEGEND

O Ranna pst 26

wvalla / linna piir

piirkendliku tasandi
rohekoridor

kavandatay
looduskaitseala

Natura 2000 ala
puhkeviirusega ala

voimalik randumiskoht
Emajoel (Vana-lhaste
paadisadam)

Joonis 2.12. Viljavote Tartumaa maakonnaplaneeringu teemaplaneeringu Asustust ja maakasutust
suunavad keskkonnatingimused (2006) kaardist.

Rohevorgustiku ribastruktuurid on ajas kiiremini muutuvad ja muudetavad kui tuumalad.
Teemaplaneeringu koostamisel ning ribastruktuuride méératlemisel lahtuti kuni 2004. a
kehtinud ranna ja kalda kaitse seadusega kaitstud ja olemasolevatest maa-aladest, mis
enamasti voimaldasid ka poliifunktsionaalset koridoride toimimist. Lisaks leiti vdimalusi
olemasolevate kaitsealade vahel iithendusteede méairatlemiseks juhtudel, kui leidus piisavalt
lineaarseid ning minimaalselt katkevaid looduslikke alasid.

Teemaplaneeringus sdtestati, et asustuse laienemine (rohevorgustikul) peab toimuma
olemasolevate hoonestusalade naabruses. Uldised soovitused ja tingimused véorgustike
toimimiseks olid jiargnevad (esitatud olulisemad): koridorides tagada seadusega ette ndhtud
ehituskeeluvoondi maksimaalne laius; sdilitada elementide suurus ja maakatte tiitip, asukoht
vOib nihkuda; asustuse laienemine peab toimuma vastavalt kohalike omavalitsuste
ildplaneeringutes sitestatule.

Tartu linna UP (2005) kohaselt on haljasalaks (rohekoridor, sh puhkeviirtusega) miiratud
vaid Ranna pst 36 krundi Emajoe ddrne osa, tagades ithenduse rohevorgustiku elementide
vahel (joonis 2.13). UP seletuskirjas on toodud jirgmised rohevorgustiku toimimist tagavad
tingimused (KSH aruande koostaja kommentaar: vilja on toodud asjakohasemad teemad):
e Koridori terviklikkus peab sidilima sel mééiral, et elamumaad ei tiikeldaks ala viga
viikesteks tiikkideks ning toimiks iihendus linna ja selle l1dhialade vahel,
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e Haljasmaade (tugialade) sdilitamine, tdiendamine ja uute loomine (korrastatud
puhkealad, tdnava ning kruntide haljastus jne) vastavalt elanike vajadustele ja
juurdekasvule;

e Tagada senine krundistruktuur, piirata haljastuse (hekid, viljapuud jms) likvideerimist
e soovitav on mitte katta kogu krundi vaba pinda muruga, vaid rajada erineva
haljastusiseloomuga alasid.
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Joonis 2.13. Viljavéte Tartu linna UP (2005) kaardist ,,Roheline vorgustik ja puhkealad*.

Tartu linna arengukava aastateks 2007-2013 (2006) kohaselt on iiheks linnakeskkonna
arengu eesmirgiks miljoovédrtusliku ja turvalise linnaruumi arendamine jatkusuutlikkuse
printsiibil. Vilja on toodud nt uute eluruumide, Emajoe kaldakindlustuste ja promenaadide
ning sildumisrajatiste ja viikesadamate rajamise vajadust.

Tartu linna ehitusmiiruse (2006) iiheks iilesandeks on linna ruumilise planeerimise,
ehitusliku projekteerimise ja ehitamise iildiste pohimdtete ning reeglite seadmine. Miéruse
kohaselt peab ehitis olema teostuselt heatasemeline (sh arhitektuur), linnaruumi rikastav ning
sobima iimbritsevasse keskkonda (sh arhitektuuri osas; palk ei ole lubatud véilisviimistlus-
materjalina). Ehitis peab olema projekteeritud ja ehitatud nii, et oleks tagatud vaba juurdepiis
selle ning teiste vahetus naabruses asuvate ehitiste remondiks, hoolduseks ja tulekahjude ning
muude avariide ja dnnetuste likvideerimiseks.

Tartu linna jadtmekava 2010-2014 (2010) kohaselt on kogu linna territooriumil sisse viidud
korraldatud jiddtmevedu, mis hdlmab nelja kogumispiirkonda. Thaste kuulub koos Annelinna
linnaosa II osaga 3. veopiirkonda.
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3. Detailplaneeringuga kavandatava tegevuse ja selle
reaalsete alternatiivide kirjeldus

Alternatiivide valikul ldhtuti KSH programmi koostamisel (sh eelndu avalik arutelu)
kogunenud teabest ja heakskiitmise otsusest (lisa 2) ning KSH aruande koostamisel
tapsustunud teabest (ptk 1 ja 2).

KSH aruande koostamise kidigus ilmnenud vajadustel kaaluti tdiendavaid objektipohiseid
asukohavariante ja/voi ehitiste voi rajatiste rajamise voimalikkust (sh objektide modtmed).
Koostdos erinevate osapooltega hinnati leitud 16plikke lahendusi, andes samal ajal iilevaate ka
varasematest hoonete ja rajatiste asukoha vms versioonidest. Reaalsete lisaalternatiivide
kajastusvajadust (parema moistetavuse tagamiseks) ei ilmnenud.

3.1. Alternatiiv | — alale ehitusoiguse andmine (detailplaneering)

Kidesoleva KSH aluseks oleva detailplaneeringu peaeesmirgiks on viikeelamuala ja
iildkasutatava haljasala loomine. Detailne iilevaade planeeritavast on toodud OU IBUN poolt
koostatavas detailplaneeringu (sh eskiisi) seletuskirjas ja joonistel (vt ka lisa 5 ja 6).
Detailplaneeringuga kavandatav vastab iildjoontes Tartu Linnavalitsuse poolt (13.03.2007. a
korraldus nr 338) viljastatud ldhteiilesandele. Alljargnevalt on antud lithiteave olulisematest
planeeritavatest objektidest.

Detailplaneeringuga on ette ndhtud moodustada 12 iiksikelamuga (100 % elamumaa)
krunti. Lubatav kruntide tdisehitusprotsent on maksimaalselt 20, mis vdib jaguneda iihe pdhi-
ja kahe abihoone vahel. Ehitada voib kuni 2-korruselisi ja 10 m (absoluutkdrgus < 44,0 m)
hooneid, katusekaldega kuni 20 kraadi. Hoonete vilisviimistluses tuleb kasutada naturaalseid
materjale (nt kivi, laudvooder, fassaadivineer, klaas, krohv ja betoon). Arhitektuur peab olema
kaasaaegne ja korgetasemeline.

Elamumaade teenindamiseks nihakse ette 2 transpordimaa (100 %) krunti. Kovakattega
soidutee on planeeritud selliselt, et perspektiivselt oleks vdimalik see ithendada pdhja poolt
Aiaidre tn ning idast Supelranna tn. Sdidutee dédres asuks ka jalgtee (kovakattega). Lisaks
kavandatakse kergliiklustee (pinnastee, kruusa vms kattega) ka Emajoe &iarde, sh silla ja
purdega ning Ranna pst rekonstrueerimist kavandatava tegevuse ldhialal. Teede laiused
midratakse vastavalt kehtivatele normidele. Soidukite parkimine on ette nidhtud kruntide
siseselt. Tehnovorgud (nt veetorustikud jms) seotakse vOimalikult laiaulatuslikult teemaa
aladega.

Emajoe addrsest alast moodustatakse iiks iildkasutatava maa (100 %) sihtotstarbega krunt,
millele on planeeritud paadikanal koos ujuva paadisillaga kokku 12-le kuni 10 m pikkusele
alusele. Kanalisse sissepdds on kavandatud kinnistu ldunanurka, kus asuvat kraavi
laiendatakse, et holbustada paatidega manodverdamist ja juurdepddsu. Paadikanali (lisa 5)
teostamisel (siivendusmaht ca 10 000 m3) arvestatakse asjaoluga, et see loetakse hiljem ehk
valmimisel Emajoe osaks. Sildumisala, mis on moeldud kohalike elanike veesdiduvahendite
hoidmiseks, voidakse osaliselt aiaga piirata. Aluste vettelaskmise voimalust eraldi ette nihtud
el ole, vajadusel saab selleks kasutada korvalmaa-alale (reformimata riigimaa) planeeritud
Vana-Ihaste paadisadama slippi (vt ptk 2.3).

Olemasolev haljastus eemaldatakse mahus, mis on vajalik teede, hoonestuse ja muude
planeeritud rajatiste ehitamiseks. Kuivord suurem osa planeeringualast asub iileujutusohuga
alal (vt ptk 2), siis toimuks enamiku maa-ala tditmine (absoluutkdrguseni 33,5 — 34,0 m, koos
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teemaa aladega ca 85 000 m3), et tagatud oleks ehitiste rajamise vOimalikkus ja hilisem
kasutatavus. KSH aruande koostamise kéigus 1dbi viidud konsultatsioonide alusel ei alustata
taitmist lisas 5 sdtestatud kohast vaid kavandatava paadikanali idapoolsemalt kaldalt.
Téitmisel ja ehitiste nn nulltasandi (nt esimese korruse pdorand) méédramisel (absoluutkdrgus
ca 34,0 m) arvestatakse ka paikkonna veetasemeid, -litkkumist ning liigvee drajuhitavust (sh
planeeringualaga kiilgnevatelt aladelt). Emajoe &arne iildkasutatav maa korrastatakse,
vajadusel eemaldatakse vosa. Tdiendav korghaljastus on kavandatud vidhemalt paadikanali
ddrde ja elamukruntide vahelisele alale. Lisaks jdetakse elamualade siseste sdiduteede serva
kuni 2 m laiune haljasriba, millele saab talvisel perioodil lund liikata.

Vajadusel ndhakse ette olemasolevate ja iimbruskonnaga seotud kraavide puhastamist ning
rekonstrueerimist ja uute rajamist (nt Ranna pst ja elamukruntide vahele). Hoonestuse
kavandamiseks on vajalik ka joe kalda ehituskeeluvoondi vihendamise taotlemine.

Planeeritud kruntidele pole lubatud ladustada ohtlikke jddtmeid ega ka tavajditmeid. Jadtmete
kogumine toimub kehtiva korra alusel. Kaalutakse ka 12 elamu teenindamiseks moeldud nn
priigimaja kasutamist. Jadtmete dravedu toimub samuti kehtiva korra alusel (vt ka ptk 2.3).

3.2. Null-alternatiiv

Null-alternatiivi rakendumine tdhendab, et maa-ala aktiivsesse kasutusse ei vodeta ning
lahitulevikus jdtkub senine olukord (ptk 2.3). Kuna vastavalt kehtivale Tartu linna
ildplaneeringule (2005) on ala perspektiivne vdikeelamumaa, vOib eeldada, et kaugemas
tulevikus voetakse ala siiski aktiivsesse kasutusse, rajades sinna viikeelamud (variant I).

Kui tulevikus ehituskeeluvoondi vidhendamist ei teostata ehk selleks ndusolekut ei anta
(Looduskaitseseaduse § 40 alusel ja sidtestatud korras), siis jadb, vaatamata kehtivale
tildplaneeringule, maa-alal kestma senine olukord. Vo&imalik, et tulevikus tuleb kaaluda
perspektiivse maakasutuse sihtotstarbe muutmist (variant II).
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4. Detailplaneeringu ja selle reaalsete alternatiivide
keskkonnamoju analiilis ning leevendavad meetmed

Alljargnevalt on analiiiisitud nii kavandatavast tegevusest kui ka selle reaalsetest
alternatiividest lihtuda voivaid keskkonnamdjusid, hinnates sh erinevate mdjude ruumilist
ulatust, kestvust, olulisust (lisa 2, intervallskaala), kumuleeruvust ning mojude
leevendusvdimalusi ja -vajalikkust. Leevendavate meetmete rakendamine aitab vOimalikke
negatiivseid mdjusid vihendada ja/voi véltida ning positiivseid mdjusid suurendada.

KSH kiigus antavad hinnangud jagunevad iildjuhul liihi- ja pikaajalisteks ehk ehitus- ja
kasutusaegseteks. Vottes arvesse peamiselt alternatiiv I, siis vOib eeldada, et lithiajaline moju
on enamjaolt ja maksimaalselt kuni {ihe aastase kestvusega, kuna umbes nii kaua vdivad aega
votta erinevad ning peamised ettevalmistus-, ehitus- ja korrastustood. Siinkohal tuleb siiski
toonitada, et kdike kavandatavat ei suudeta eeldatavasti teostada jdrjest ja iihe aastaga.

Olemasoleva olukorra, kavandatava tegevuse iseloomu, sisu ja kogutud teabe (sh lisa 2) ning
KeHJS § 40 Ig 4 p 6 analiilisil selgitati vélja jirgmised valdkonnad, mida jdrgnevates
alampeatiikkides késitletakse:
e Elustik ja Okosiisteemid (loomastik, taimestik (sh lamminiit), rohevorgustik), va
veekeskkonna elustik;
e Pdhja-, pinnavesi (sh ehituskeeluvoond) ja veekeskkonna elustik;
e Sotsiaal-majanduslik olukord (sh maakasutus, maastikuilme, inimeste heaolu,
liikluskorraldus, jadtmeteke, Shukvaliteet jms).

Vorreldes KSH programmiga (lisa 2) on eelnevas loetelus tehtud muudatusi, et tagada KSH
aruande loogiline iilesehitus, jdtmata siiski késitlemata teemasid, mis olid KSH programmis
sidtestatud. Lihtudes KSH programmi punktist 2 ja 4, siis keskendutakse alljirgnevates ptk-s
inimeste heaoluga seonduvate teemade lahkamisele, kuivord olulist negatiivset mdju nende
tervisele el saa eeldada.

4.1. Elustik ja 6kostisteemid

Kédesolevas alampeatiikis analiiiisitakse kavandatava tegevuse ja selle reaalsete alternatiivide
keskkonnamdju loomastikule, taimestikule (sh lamminiit) ja rohevorgustikule. Veekeskkonna
elustikuga seonduvat kisitletakse peamiselt ptk 4.2.

Ptk 2.2 ja EELIS (03.01 ja 04.04.2011. a) andmete alusel kasvavad detailplaneeringuala kiilje
all, 16unas Emajde kaldal III kaitsekategooriasse kuuluvad taimed. Teisel pool Emajoge (ca
70 m) paikneb Natura 2000 alade hulka higatad liidetud Ropka-Ihaste loodus- ja linnuala, mis
on ka projekteeritav Ropka-Ihaste looduskaitseala (joonis 2.4 ja 2.8). Linnuala kattub MTU
EOU 2003. a andmeil enamjaolt ka IBA alaga. Muid looduskaitselisi piiranguid voi objekte
(alus: EELIS) detailplaneeringualal ega selle vahetus ldheduses ei ole. Eelpool kirjeldatud
alasid kavandatav tegevus voi selle reaalsed alternatiivid oluliselt ei mdjuta.

41.1. Lamminiit

Ranna pst 36 maaiiksuse kogupindalast (ca 4,3 ha) moodustab lamminiiduga (ca 2,8 ha)
kaetud ala (ca 2,6 ha) umbes 60 %. Ptk 2.2 alusel teostati 2007. a kinnistu tditmist, mille
kdigus holmati ca 0,6 ha ulatuses ka niiduala. 2001. a inventeerimise kédigus tuvastatud niidu
kordusinventeerimise pohjal ei ole terve elupaigatiiiibi seisund oluliselt muutunud, va
funktsioonide sdilimise osas (tabel 2.3), st olukord on muutunud kesisemaks.
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Ptk 2.2 alusel aeglustavad Emajde suurveest pohjustatud iileujutused niidu kinnikasvamist,
kuid siiski oleks selle protsessi peatamiseks vajalik niitmine ja vOsa eemaldamine. Hetkel
niidul valdav péideroo kooslus viitabki ala teatavale kdrgrohustumisele ja iileujutustest vihem
mojutatud alad e korgemad piirkonnad vosastuvad (joonis 2.7). Siiski andis E. Roosaluste
niidualale, mida 2007. a ei tdidetud, iildhinnangu ,,korge viirtus* e tihistus ,,B* (lisa 3).

Ptk 2.2 nihtub, et tegemist ei ole siiski ainukese lamminiiduga paikkonnas. Nimelt tuvastati
2001. a inventuuriga, mis oli aluseks Natura 2000 alade miidramiseks ka teisel pool Emajoge
(vdahemalt ca 70 m kaugusel) e planeeringualast peamiselt ldidne- ja Idunasuunal lamminiite.
Enamus neist arvati ka Natura 2000 ala koosseisu (2004. a) e elupaigatiilip ,,Jamminiit*
holmab 69 % (ca 521,0 ha) Ropka-lhaste loodusalast ning esinduslikkust ja kaitsestaatust
hinnati nende elupaikade puhul heaks (http://natura2000.eea.europa.eu/, 2011).
Keskkonnaministeeriumist (2011) saadud teabe alusel oli Natura 2000 eelvaliku pdhjal ,,viga
korge viéidrtusega® (tdhistus ,,A*) lamminiitude pindalaks 212,4 ha. 2,8 ha ja peamiselt Ranna
pst 36 kinnistul asuv niit moodustaks Natura 2000 ala kogu elupaiga ,,Jamminiit* pindalast ca
0,5 %.

Alternatiiv_I puhul tuleb Ranna pst 36 ja selle ldhiala tdsta ca 3,0 ha ulatuses
(absoluutkorguseni 33,5 — 34,0 m, koos teemaa aladega ca 85 000 m3), praegune keskmine
absoluutkorgus on ca 31,9 m. Tdidetav ala hdlmaks ca 1,4 ha niidust, sellest ca 0,6 ha kattuks
juba 2007. a pinnasega kaetud alaga. Kogu detailplaneeringualal olevast niidust hdlmataks ca
54 %. Kavandatav paadikanal nduaks olemasolevast kinnistust veel ca 0,39 ha, praegune
keskmine absoluutkdrgus ca 31,1 m ning hdolmaks niidust ca 0,34 ha. Kogu kavandatava
tegevuse alale jadvast niidust hdlmataks ca 13 %.

Arvestades nii tditmist kui ka paadikanali rajamist, siis hdlmataks detailplaneeringualale
jadvast niidust kuni 67 %. Kuivord 2001. a inventeeriti niite just ka Natura 2000 alade
valimise eesmairgil, siis on kohane vordlus ka Ropka-lhaste loodusala elupaigatiiiibiga
,~lamminiit*, millisel juhul oleks t60de tsooni jddva ala suhe loodusala elupaigatiiiipi ca 0,3%.
Juhul kui tegevus toimuks Natura 2000 alal, siis vdiksemat kui 1 % ala mdjutamist, loetakse
nii EL kui ka Eesti praktikas iildjuhul mitteoluliseks m&juks.

Ulaltoodu alusel siiliks senisest lamminiidust Emajde #irne ala ehk kokku kuni ca 1,1 ha.
Kuigi iile poole olemasolevast lamminiidust hdvineks, siis paikkonnas asuvat Natura ala ja
selle elupaigatiilipe (enamus ,Jamminiit*) arvestades ei kaasne nimetatud asjaoluga olulist
negatiivset moju. Samuti on tagatud joe ja perspektiivse kanali vahelise kalda-ala piisivus.
Pika-ajalisi mojusid on vOimalik teataval médral leevendada, ldhtudes just ka allesjdidvast ja
Emajoe dérsest alast. Leevendavad meetmed:

e Sdiliv niiduala korrastada, sh vosa eemaldus.

e Vihemalt kord aastas teostada séiliva niiduala niitmine ja ala puhastamine.

e Siilival niidualal planeeritud kéiguteede kasutamine ja selle tagamine nt
vastavasisuliste infotahvlitega, arvestades (radade jitkumisel lduna-kagusuunal ja
tthenduse loomisel) ka Joekalda (43201:003:0089) kinnistule jddvat liigirikast aruniitu.
Vaoimalusel arvestada ka olemasolevate radade e sissetallatud pinnasteedega.

e Perioodiliselt iileujutatavatele aladele jadvate kdiguteede materjal valida ja teostus
kavandada selliselt, et rajad siiliksid ja puuduks ka reostusoht.

Null-alternatiivi jitkumisel on tdenioline, et ldhitulevikus maa-ala aktiivsesse kasutusse ei
voeta. Pikemas perspektiivis on siiski voimalik vdike-elamute kavandamine (ptk 3.2), millisel
juhul tuleb samuti teostada maa-ala tditmist. Arvestades Tartu linna iildplaneeringus (2005)
sdtestatut, siis ei saa tdidetava ala pindala jddda oluliselt vdiksemaks kui alternatiiv I
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kirjeldatud. Siiski ei saa eeldada paadikanali rajamist, kuid arvestades, et kanali pindala on
vaid 0,39 ha (niidualaga kattub 0,34 ha), siis erinevused vorreldes alternatiiv I kogu
mojutatava alaga on vaid minimaalsed. Seega pika-ajalisi ja olulisi erinevusi alternatiivide
vahel ei ole ning rakendada tuleb samu leevendusmeetmeid, mida on kirjeldatud ka alternatiiv
I juures.

Eelpool kirjeldatud pikaajaline perspektiiv on seotud, sarnaselt alternatiiv I, aga
ehituskeeluvoondi vihendamisega (ptk 4.2.4). Juhul kui ehituskeeluvoondi vdahendamist ei
teostata ehk selleks ndusolekut ei anta (Looduskaitseseaduse § 40 alusel ja sitestatud korras),
siis jddb, vaatamata kehtivale iildplaneeringule, maa-alal kestma senine olukord ja pika-
ajalised mojud puuduksid voi oleksid kuni ndrgalt positiivsed, kui rakendatakse
leevendusmeetmeid. Leevendavad meetmed:

e Niiduala korrastada, sh vosa eemaldus.

e Vihemalt kord aastas teostada niiduala niitmine ja ala puhastamine.

e Niidualale planeerida kiiguteed ja nende kasutamine tagada nt vastavasisuliste
infotahvlitega, arvestades (radade jatkumisel 16una-kagusuunal ja tihenduse loomisel)
ka Joekalda (43201:003:0089) kinnistule jadvat liigirikast aruniitu. Vd&imalusel
arvestada ka olemasolevate radade e sissetallatud pinnasteedega.

e Perioodiliselt iileujutatavatele aladele jaavate kdiguteede materjal valida ja teostus
kavandada selliselt, et rajad séiliksid ja puuduks ka reostusoht.

e Tulevikus kaaluda perspektiivse (vidikeelamute maa) maakasutuse sihtotstarbe
muutmist nt iildkasutatavaks haljasala maaks.

4.1.2. Valge toonekurg

10.04.2011. a Idbi viidud ala visuaalse iilevaatuse kdigus tuvastati valge toonekure pesa
(joonis 2.7), mis asub vanal ja kasutuseta oleval elektripostil. Looduskaitseseaduse § 48 1g 3
ja 4 alusel voetakse III kaitsekategooria litkide keskkonnaregistris registreeritud elupaikadest
vOi kasvukohtadest kaitse alla, moodustades kaitseala, hoiuala voi piisielupaik, ldhtudes
esinduslikkusest, vihemalt 10 % ning piiritlemata elupaikades rakendub isendite kaitse.

Alternatiiv I raames on valge toonekure pesa margitud likvideeritavaks. Kuna valge
toonekurg pesitseb inimasulates voi nende ldheduses, kuivord need paikkonnad pakuvad
sobivaid pesapaiku ja esineb viiksemamahulist kisklust, nende arvukus on Eestis pidevalt
kasvanud ning nad on pesatruud linnud, siis tuleb eelistada varianti, kus pesapaik sdilib ning
see jadks voimalikest hoonestusaladest kaugemale kui 2 m. Kaaluda voib, pesitsusperioodi
(aprilli kuu keskpaik kuni septembri algus) vilisel ajal, endisaegse elektriposti asendamist
tanapidevase tehisaluse ja postiga, mille kdrgus on vihemalt sama, mis senisel postil.

Detailplaneeringuga kavandatud tegevus (ehitus ja ala hilisem kasutamine) linde oluliselt ei
hdiri, lahtudes varasematest toodest (OU Alkranel, 2011) ja 07.09.2011. a peetud tel vestlusest
ornitoloogiga Urmas Sellisega. Siiski on soovitav pinnasetditmistdid vahetult pesa all (ca 1 m
ulatuses) mitte teostada pesitsusperioodil ehk aprilli kuu keskpaigast kuni septembri alguseni.
Pesapaiga naabruses olevad ja lihimad hooned (ca 10 m raadiuses) kavandada nt hilisemas
hoonestuskavas madalamad kui pesa. Lisameetmena on soovitav planeerida tdiendav pesapost
koos tehisalusega nt Emajoe kalda dédrde jddvale haljasalale.

Ulaltoodu alusel valgele toonekurele olulist negatiivset mdju ei avaldata. Nii lithi- kui ka

pikaajalisi mitteolulisi mojusid on voimalik leevendada. Leevendavad meetmed:
e Muuta detailplaneeringulahendust e eelistada varianti, kus valge toonekure pesapaik
sdilib ning see jddks voimalikest hoonestusaladest kaugemale kui 2 m. Kaaluda vdib,
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pesitsusperioodi (aprilli kuu keskpaik kuni septembri algus) vilisel ajal, endisaegse
elektriposti asendamist tdnapédevase tehisaluse ja postiga, mille kdrgus on vdhemalt
sama, mis senisel postil.

¢ Pinnasetditmistoid vahetult olemasoleva valge toonekure pesa all (ca 1 m ulatuses)
mitte teostada pesitsusperioodil ehk aprilli kuu keskpaigast kuni septembri alguseni.

e Valge toonekure pesapaiga naabruses olevad ja ldhimad hooned (ca 10 m raadiuses)
kavandada nt hilisemas hoonestuskavas madalamad kui pesa. Lisameetmena on
soovitav planeerida tdiendav pesapost koos tehisalusega nt Emajoe kalda ddrde jadvale
haljasalale.

Null-alternatiivi jitkumisel on tdenioline, et ldhitulevikus maa-ala aktiivsesse kasutusse ei
voeta. Pikemas perspektiivis on siiski voimalik véike-elamute kavandamine (ptk 3.2). Eeldada
el saa aga paadikanali rajamist. Siiski on nii lithi- kui ka pikaajalised mdjud samad, mis
alternatiivil I. Pika-ajaline perspektiiv on seotud, sarnaselt alternatiiv I, aga ehituskeeluvoondi
vihendamisega (ptk 4.2.4). Juhul kui ehituskeeluvoondit ei vihendata (Looduskaitseseaduse §
40 alusel ja sitestatud korras), siis mdjud puuduvad voi oleksid viheselt positiivsed.
Leevendavad meetmed:

e Valge toonekure pesapaik sdilitada ja nii, et see jddks vdimalikest hoonestusaladest
kaugemale kui 2 m. Kaaluda vdib, pesitsusperioodi (aprilli kuu keskpaik kuni
septembri algus) vilisel ajal, endisaegse elektriposti asendamist tinapédevase tehisaluse
ja postiga, mille kdorgus on vihemalt sama, mis senisel postil.

e Pinnasetditmistdid vahetult olemasoleva valge toonekure pesa all (ca 1 m ulatuses)
mitte teostada pesitsusperioodil ehk aprilli kuu keskpaigast kuni septembri alguseni.

e Valge toonekure pesapaiga naabruses olevad ja ldhimad hooned (ca 10 m raadiuses)
kavandada nt hilisemates projektides madalamad kui pesa. Lisameetmena on soovitav
planeerida tdiendav pesapost koos tehisalusega nt Emajoe kalda &ddrde jdidvale
haljasalale.

e Tulevikus kaaluda perspektiivse (vidikeelamute maa) maakasutuse sihtotstarbe
muutmist nt iildkasutatavaks haljasala maaks.

4.1.3. Rohevorgustik (sh imbruskond)

Emajoe vasak-kaldavoond on loetud rohevorgustiku struktuuri osaks nii Tartumaa
maakonnaplaneeringu  teemaplaneeringu  Asustust  ja  maakasutust  suunavad
keskkonnatingimused (2006) kui ka Tartu linna iildplaneeringu (2005) kohaselt (ptk 2.3).
Tartu linna UP pdhjal on haljasalaks (rohekoridor, sh puhkeviirtusega) miiratud vaid Ranna
pst 36 krundi Emajoe dirne osa, tagades iihenduse rohevorgustiku elementide vahel (joonis
2.13). Nimetatud ala langeb kokku UP kaardil ,,maa- ja veealade iildised kasutamis- ja
ehitustingimused (joonis 2.11) tooduga, kus perspektiivseks maakasutuseks sitestatud
,uldkasutatav haljasalade maa*.

E. Roosaluste toost (lisa 3) ndhtub, et nt rukkirddk ja mustviires voivad kasutada
planeeringualal olevat niitu, mis on ka loogiline, arvestades paikkonda. Teisel pool Emajoge
(ca 70 m kaugusel) asub Ropka-lhaste linnuala (ptk 2.2), kus kaitstakse ka rukkirddgu ja
mustviirese elupaiku (nt niidualad, vt ka ptk 4.1.1). Linnualal pesitseb 70-80 rukkirddgu ja 90-
200 mustviirese paari ning molema liigi kaitsestaatus on hea
(http://matura2000.eea.europa.eu/, 2011). Nimetatud Natura 2000 linnuala hodlmaks
teadaolevalt ja enamjaolt ka projekteeritav Ropka-Ihaste looduskaitseala ning olemasolev IBA
ala (MTU EOU, 2003). Mujal rakendub neile, sarnaselt valge toonekurega (ptk 4.1.2),
isendite kaitse.
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Alternatiiv_I elluviimisel Tartu linna iildplaneeringus (2005) Ranna pst 36 kinnistule
satestatud rohevorgustiku struktuuriiiksuse iildlaius pohimotteliselt sédilib. Haljasmaa osakaal
viheneb kiill kavandatava paadikanali jagu, kuid kuna see paikneks iildiselt samal joonel
olemasolevate ja maaiiksusele jddvate tiikidega, siis oluline negatiivne moju rohvorgu
toimimisele puudub. Samuti ei mdjuta vorgustiku funktsioneerimist ka kanali tottu osaliselt
laiendatav (ca 8 meetrilt kuni 16 meetrini) kraav (lisa 5).

Planeeringualal olevat niitu vdivad kasutada nt rukkirddk ja mustviires, kes eelistavad
niiskemaid alasid ja seega peamiselt Emajoe kalda dérset piirkonda. Paikkonnas ehk teisel
pool Emajoge (ca 70 m kaugusel) asuvad Natura alad, projekteeritav looduskaitseala ning
olemasolev IBA ala. Tulenevalt kavandatava tegevuse iseloomust ja timbruskonnast ei ole
rukkirddgu ja mustviirese elupikadele olulist negatiivset moju ette néha.

Teatavaid, viheseid ja lokaalseid (peamiselt toode tsoonis, joe vasak-kaldal) hairinguid voib
rukkirddgule ja mustviiresele pohjustada vaid paadikanali rajamine. Héiringute drahoidmiseks
vOi minimeerimiseks on soovitatav kanaliga seonduvaid pinnasetdid teostada suve teisel
poolel e alates augusti kuust. Tuginedes dokumentidele Paikuse vallas Vesiroosi tn 3 ja 5
maaiiksuste detailplaneeringu keskkonnamoju strateegiline hindamine (OU Alkranel, 2010) ja
Kivirdbi ja Uue-Rdibi maaiiksuste detailplaneeringu keskkonnamoju strateegiline hindamine
(OU Alkranel, 2011a), siis planeeritud paadikanali kasutusaegsed hiiringud ei ole tdeniolised

e puudub ka leevendusvajadus.

Ulaltoodu alusel rohevérgustiku toimimisele ja iimbruskonnale olulist negatiivset moju ei
avaldata. Nii lithi- kui ka pikaajalisi héiringuid (ldhtuvalt peamiselt lindudega seonduvast) on
voimalik leevendada. Leevendavad meetmed:

e Linnustiku (nt rukkirddk ja mustviires) viheste héiringute 4rahoidmiseks voi
minimeerimiseks on soovitatav paadikanaliga seonduvaid pinnasetdid teostada suve
teisel poolel e alates augusti kuust.

e Perspektiivse paadisadama ja elamumaade vahelist ala mitte tarastada.

e Soovitav on mitte katta kogu perspektiivsete elamukruntide vaba pinda muruga, vaid
rajada erinevaid haljasalasid.

e Planeeritud kidiguteede kasutamine ja selle tagamine nt vastavasisuliste infotahvlitega,
arvestades (radade jitkumisel 16una-kagusuunal ja iihenduse loomisel) ka Joekalda
(43201:003:0089) kinnistule ja Emajoe kaldale jddvaid III kaitsekategooriasse
kuuluvaid taimi. Vo&imalusel arvestada ka olemasolevate radade e sissetallatud
pinnasteedega.

Null-alternatiivi jatkumisel on tdendoline, et lahitulevikus maa-ala aktiivsesse kasutusse ei
voeta. Pikemas perspektiivis on siiski voimalik viike-elamute kavandamine (ptk 3.2). Siiski ei
saa eeldada paadikanali rajamist, mille korral ilmnesid alternatiiv I puhul vdhesed hiiringud
linnustikule. Seega on nii liihi- kui ka pikaajalised mdjud sarnased alternatiiv I puhul
avalduvatega. Pika-ajaline perspektiiv on seotud, sarnaselt alternatiiv I, aga ehituskeeluvoondi
vihendamisega (ptk 4.2.4). Juhul kui ehituskeeluvoondit ei vihendata (Looduskaitseseaduse §
40 alusel ja sitestatud korras), siis mojud puuduvad. Leevendavad meetmed.:

e Soovitav on mitte katta kogu perspektiivsete elamukruntide vaba pinda muruga, vaid
rajada erinevaid haljasalasid.

e Planeerida kidiguteed ja nende kasutamine tagada nt vastavasisuliste infotahvlitega,
arvestades (radade jiatkumisel 16una-kagusuunal ja ithenduse loomisel) ka Joekalda
(43201:003:0089) kinnistule ja Emajoe kaldale jididvaid III kaitsekategooriasse
kuuluvaid taimi. Vd&imalusel arvestada ka olemasolevate radade e sissetallatud
pinnasteedega.
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4.2. Pohja-, pinnavesi ja veekeskkonna elustik

Kiesolevas alampeatiikis analiiiisitakse kavandatava tegevuse ja selle reaalsete alternatiivide
keskkonnamdju pdhja-, pinnaveele ja veekeskkonna elustikule ning Kkisitletakse
ehituskeeluvoondi vihendamise taotlemisega seonduvat.

Ptk 2.2 alusel on maapinnalt ldhtuv esimene vabapinnaline pohjaveekiht detailplaneeringualal
ja selle ldheduses suhteliselt kaitstud. Vana-lhaste linnaosas on ptk 2.3 alusel olemas
elamualade kasutamiseks vajalikud kommunikatsioonivorgud ja -rajatised (nt elekter,
veevarustus jms). Arvestades ptk 3 kirjeldatud ning kavandatavat tegevust ja selle reaalseid
alternatiive, siis olulist mdju pohjaveele ei ole ette néha.

Detailplaneeringuala loodenurgas, Ranna pst dédres paikneb kaks tiiki ja Ranna pst 36 krundi
keskel asub loode-kagu-suunaline kraav, mis suubub kinnistu 16unapiiril olevasse kraavi
(stivendatud ja korrastatud rohkem kui 10 a tagasi), mille veed voolavad Emajokke.
Viimatinimetatud kraaviga on ithenduses ka maaiiksuse idakiiljel olev kraav (ptk 2.1). Ei tiike
ega ka kraave ei ole kantud Keskkonnaregistrisse. Kraave ei ole hdlmatud ka
maaparandussiisteemide hulka. Seetdttu ei ole lisas 5 osundatud voondid, krundi 16unapiiril
oleva kraavi puhul, asjakohased.

Ranna pst 36 maaiiksus piirneb Emajoega, mille okoloogiline seisundiklass nii fiiiisikalis-
keemiliste iildtingimuste kui elustiku pohjal on hea (ptk 2.1). Ptk 2 ja KSH programmi (lisa 2)
alusel on planeeringu mojuala peamine ulatus piiritletav planeeringuala ja selle ldhialaga, va
eeldatav mgju veekeskkonnale.

4.2.1. Maa-ala taitmine

Tartu linna UP kohaselt on ala perspektiivseks kasutuseks viike-elamumaa (ptk 2.3).
Tagamaks elamumaa kasutatavust ja sellest ldhtuda vdivate mdjude minimeerimist
kavandatakse Ranna pst 36 ja selle ldhiala maapinda tosta (ca 3,0 ha ulatuses,
absoluutkdrguseni 33,5 — 34,0 m, koos teemaa aladega ca 85 000 m3).

Alternatiiv I puhul ja arvestades ptk 2.1 esitatud Emajoe keskmist veeseisu (30,60 m BS),
joelangu (Tartust suudmeni 2 cm/km), maksimaalveetasemeid (nt absoluutne ja mdoddetud
korgtase 33,34 m BS) ning iileujutusohuga seotud alade kaarti (joonis 2.3), siis on taotletav
maapinna absoluutkOrgus piisav. Ehitiste nn nulltasand (nt esimese korruse pdrand) peab
olema vihemalt absoluutkdrgusel 34,0 m, et tagada probleemidevaba haldust. Enne ehitiste ja
rajatiste teostamist libi viia maa-ala kontrollmdddistus, lihtudes OU Alus-geoloogia 2002. a
to0s (ptk 2.2) toodust e turbapinnase tihenemise tottu tuleb vajadusel ette niha teatavat
lisatditmist.

Vertikaalplaneeringu teostamisel arvestada sadevee &rajuhitavusega (olemasolevatesse voi
kavandatavatesse kraavidesse), andes iildkalde praeguse maa-ala viliskiilgedele ja viltides
sulglohke (detailsem iilevaade, mis ldhtub ka elustikust, ptk 4.3.3). Arvestades maakasutuse
hilisemat iseloomu ja mahtu, siis ei ole tegemist saastatud sademeveega, miidruse Heitvee
veekogusse voi pinnasesse juhtimise kord' § 7 mdistes.

Lihtudes asjaolust, et tdidetava ala praegune keskmine absoluutkdrgus on ca 31,9 m ja
minimaalne ca 30,4 m, siis tuleb teostada tditmistdid Emajoe veeseisu korral < 30,4 m, mis
konkreetsel juhul tdhendab sisuliselt joe keskmisest veetasemest, arvestades ka languga,
madalamat taset. Kraavide ja Emajoe poolne kallas tuleb kindlustada nt maakivide, betooni,
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jameda killustikku, veeriste, kiviblokkide ja kivimadratsitega (sh traatiimbrisega) vms
materjaliga, vastavalt kehtivatele nduetele (lahendada eraldi projektiga). Esmase erosiooniohu
(sademeveed) minimeerimiseks vOib kasutada nt hiidrokiilvi
(http://www.roadservice.ee/index.php?menulD=389, 2011) vms meetodit, mis tagab pinnase
suurema erosioonikindluse.

Eeltoodu alusel maa-ala tditmise ja selle hilisema kasutamisega veekeskkonnale (sh elustik)
olulist negatiivset mdju ei avaldata. Nii lithi- kui ka pikaajalisi mitteolulisi mdjusid on
voimalik leevendada. Leevendavad meetmed:

e Ehitiste nn nulltasand (nt esimese korruse porand) peab olema vidhemalt
absoluutkorgusel 34,0 m.

e Enne echitiste ja rajatiste teostamist libi viia maa-ala kontrollmdddistus, lihtudes OU
Alus-geoloogia 2002. a t66s (ptk 2.2) toodust e turbapinnase tihenemise tottu tuleb
vajadusel ette ndha teatavat lisatditmist.

e Vertikaalplaneeringu teostamisel arvestada sadevee drajuhitavusega (olemasolevatesse
vOi kavandatavatesse kraavidesse), andes iildkalde praeguse maa-ala viliskiilgedele ja
viltides sulglohke.

e Maa-ala tditmistdid teostada Emajoe veeseisu korral < 30,4 m, suureneva veetaseme ja
joe vooluhulga puhul tokestada toStsoon poonidega, mida regulaarselt hooldatakse.

e Kraavide ja Emajoe poolne kallas kindlustada nt maakivide, betooni, jameda
killustikku, veeriste, kiviblokkide ja kivimadratsitega (sh traatiimbrisega) vms
materjaliga, vastavalt kehtivatele nouetele (lahendada eraldi projektiga).

e Esmase erosiooniohu (sademeveed) minimeerimiseks voib kasutada nt hiidrokiilvi
(http://www .roadservice.ee/index.php?menulD=389, 2011) vms meetodit, mis tagab
pinnase suurema erosioonikindluse.

Null-alternatiivi jitkumisel ja ldhitulevikus maa-ala aktiivsesse kasutusse ei voeta. Pikemas
perspektiivis on siiski voimalik viike-elamute kavandamine (ptk 3.2). Seega on nii liihi- kui
ka pikaajalised mdjud samad (sh leevendusmeetmed), mis alternatiivil I, kuivord ka teede,
kraavide korrastamine jms elamualade arendamisega kaasnev on vigagi tdenédoline.

Pika-ajaline perspektiiv. on seotud, sarnaselt alternatiiv I, aga ehituskeeluvoondi
vihendamisega (ptk 4.2.4). Juhul kui ehituskeeluvoondit ei vihendata (Looduskaitseseaduse §
40 alusel ja sitestatud korras), siis mdjud puuduvad, kuna ei ole pdhjust ka maa-ala
tditmiseks.

4.2.2. Paadikanal (rajamine)
Paadikanali teostamine on hetkel teadaolevalt reaalne vaid alternatiiv I rakendamise korral,

mistottu antakse siinkohal iilevaade vaid selle alternatiiviga seonduvast. Null-alternatiivi
puhul tegevust ei toimu ja seega veekeskkonnale ka mdjud puuduvad.

Kavandatav paadikanal nduaks olemasolevast kinnistust ca 0,39 ha, praegune keskmine
absoluutkdrgus ca 31,1 m ja minimaalne ca 30,2 m. Emajoega oleks kanal iihendatud
pohjaosast rajatava ida-lddnesuunalise kraaviga ning ldunaosast olemasoleva ja laiendatava
kraaviga. Pohjaosas oleva kraavi peaeesmirgiks on veevahetuse voimalikkuse suurendamine
rajatavas kanalis, mis vihendab vee nn roiskumise (nt ebameeldiv 16hn jms) tdenédosust. Lisa
5 alusel ldbiks aga pohjapoolne kraav ja osaliselt ka kanal kaitsealuste liikide (raba- ja
tiigikonn) elupaiku (ptk 2.1). Eelistada tuleb lahendust, kus kanalit dgvendatakse nimetatud
kohas ja iihendatakse pdhjasuunda jddva olemasoleva tiigiga, kust luuakse iithendus joega
(joonis 4.1, vasakul).
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Joonis 4.1. Skitseeringud; vasakul - planeeritava paadikanali pdhjapoolsest otsast ja Emajdega
tihendavast kanalist (osundavad punased alad) ning kaitsealuste liikide (raba- ja tiigikonn) elupaik,
osundab kollane ala; paremal - planeeritava paadikanali ISunapoolses otsas Emajoe eeldatav
siivendusala, osundab punase katkendjoonega tdhistatud ala (alus: EELIS, 03.01. ja 04.04.2011. a ning
Maa-amet, 2011).

Kanal jadks Emajoest minimaalselt ca 22 m kaugusele, kuid enamjaolt kaugemale e 37 m ja
enam. Emajde ja paadikanali vahele jddv kaldatsoon on piisav, et tagada maapinna piisivus
ning senise kaldajoone sidilimine. Koos paadikanaliga seotud kraavidega oleks
siivendusmahuks ca 10 000 m’ pinnast, arvestades ka planeeritud siigavust (absoluutkdrgus
28,0 m). Praeguse ja keskmise maapinna taseme alusel peaks siivendamisel eemaldama ca 3,1
m pinnakihi ja OU Alus-geoloogia 2002. a t66 (ptk 2.2) e paadikanalile lihima puuragu jirgi
voib sellest ca 18 % moodustada turvas, 42 % veekiillastunud peenliiv ja 40% saviliivmoreen
(jdmepurdu 15-20 %). Ptk 4.3.3. baasil peaks kinnistu Idunapoolse kraavi suuet puhastama ka
ilma paadikanali rajamiseta, kuna sinna on kogunenud setet, mis halvendab sadmevee
drajuhtimist.

Paadikanali eesmirgipiraseks kasutamiseks on vajalik siivendada ka Emajoge. KSH koostaja
hinnangul, arvestades ka Veeteede Ameti 2004. a andmeid, tuleb ca 80 m laiusest joest
holmata 14 m ala. Joonisel 4.1 (paremal) toodud ala pindala oleks ca 600 m’ ja keskmine
stivendusvajadus 1,05 m. A. Jarveti 2007. a t60 baasil koosneb siivendustodde kdigus véljatav
pinnas peamiselt orgaanikaga segunenud peenliivast, moreenist ja kruusast. Peenliiva ja
moreeni leidub eelmise 10igu alusel ka Emajoe kaldavoondis. Kuivord joest eemaldatava
materjali hulk (ca 630 m3) iiletab 500 m3, siis vOib eeldada, et tegemist vdib olla olulise
keskkonnamdjuga tegevusega (KeHJS § Sja§ 61g 1 p 17).

Loodavas paadikanalis t6ode ajal pinnaseveetaset voimalusel mitte alandada, vihemalt mitte
kogu kanalis iiheaegselt. Viahemalt Emajoega otseselt seonduva t66 puhul eelistada sette
véiljapumpamist (arvestades ka sette mahtu), kuid kasutada saab ka ekskavaatorit, mis on
varustatud settekopaga. Veetaseme alandamisel kasutada toode tsoonis veetdkketamme (nt
http://www.hydroseal.ee/, 2011) voi nt liivakotte. Viljapumbatav ja/voi pinnasest véljandrguv
vesi on soovitav juhtida esmalt ja kuni on vdoimalik Ranna pst 36 krundi 16unaosas olevasse
kraavi. Detaillahendused (sh kasutatava tehnika parameetrid) anda jdrgnevate etappide (nt
vastav projekt) kdigus. Tegevusega mitte hiirida e toode tsooni mitte hdolmata joonisel 4.1
(vasakul) osundatud kaitsealuste liikide elupaika.

Toode ldbiviimisel arvestada, et veekiillastunud liivpinnased on nd tundlikud struktuuri
rikkumise suhtes ja nende kandevGime voib seetdttu kahaneda. Seega tuleb toid ldbi viia
ddrmiselt hoolikalt. Kaevikute (> 0,5 m) ndlvad vajavad kindlustamist, projekteerimis- ja
ehitustoode faasis jélgida pinnaste vee aluseid ligikaudseid varikaldenurki ning
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filtratsioonimooduleid (OU  Alus-geoloogia, 2005). Perspektiivse sildumiskoha osa
kindlustada nt maakivide, betooni, jameda killustikku, veeriste, kiviblokkide ja
kivimadratsitega (sh traatiimbrisega) vms materjaliga, vastavalt kehtivatele nouetele
(lahendada eraldi projektiga).

Kuivord tegemist on siivendustéodega, mis toimuvad Emajoe vahetus kaldatsoonis ja osaliselt
ka joes, siis tuleb neid toid 1dbi viia joevee tasemete puhul, mis on < 30,00 m, tuginedes ka
toole MTU Emajoe Lodjaselts vee erikasutusloa taotluse keskkonnamdju hindamine (OU
Alkranel, 2009). Kuigi enamuse settest moodustab nn raskem fraktsioon, siis madalama
veetasemega teostatavate toode puhul on minimeeritud ka peenema fraktsioonilise materjali
edasikanne e sh edasikande ulatus. Kaevetdode jérjestust kavandada nt vastava tooprojektiga
nii, et ithendused Emajoega loodaks vd&imalikult hilises faasis ning viljatud materjal
tostetakse (juhitakse) loodava kanali idakaldale ndrguma. KSH koostajale teadaolevalt ei ole
Ranna pst 36 kinnistul tuvastatud jiddkreostust ja ei ole ka alust selle eeldamiseks. Ptk 2.1
kirjeldatud Ott Rootsi artiklite ,,Veekeskkonna kaitse Eestis — ohtlikud ained (I-II osa)* alusel
ei ole Emajoe joevees nt raskemetallide piirvdirtusi iiletatud. Ptk 2.3 mainitud 2007. a KMH
(A. Jarvet) pohjal ei ole joe sidngis olev materjal reostunud ning pinnase iimberpaigutamine
keskkonnale ohtu ei kujuta. Kanali ja sellega seonduvatelt maa-aladelt viljatud pinnase
kasutatavus, arvestades muuhulgas veekeskkonnaga, sdltub nt ohtlike ainete sisaldusest ning
vastavat temaatikat on detailsemalt kisitletud ptk 4.3.4.

EELIS (03.01. ja 04.04.2011. a) andmetel elutsevad Emajoes II kaitsekategooriasse kuuluv
tougjas ning III kaitsekategooriasse kuuluvad hink, vingerjas, voldas ja laiujur, joonis 2.4. A.
Jarveti 2006. a toost jareldub, et need liigid on Eestis laialdase levikuga (ptk 2.1). Ranna pst
36 krundist ca 70 m kaugusele ldidne-edelasuunda jadb Ropka-Ihaste loodusala, kus asuvad ka
nimetatud liikide isendite elupaigad (nt Porijoes, mis jddb planeeritavast maa-alast ca 340 m
kaugusele lddnde ja ca 150 m kaugusele lounasse), kuid kaitsestaatus on hea
(http://matura2000.eea.europa.eu/, 2011) vaid tdugjal. Pohimotteliselt kattub Natura 2000
loodusala ka projekteeritava looduskaitsealaga (ptk 2.2). Arvestades Natura ala paiknemist,
tegevuste iseloomu (sh maht) ja liikide kohast teavet (sh lisa 4), siis olulist negatiivset mdju
vee-elustikule voi Natura 2000 aladele (sh ptk 2) ei ilmne, kuid soovitav on siivendustoid 1dbi
viia joes elutsevate ning kaitsealuste liikide kudeperioodi (aprill kuni juuni kuu 16pp) vilisel
ajal.

Kuivord tegevused toimuvad ka Emajdes ja eeldada on joevee kvaliteedi mojutamist, siis
tuleb tegevuse elluviimiseks taotleda vee erikasutusluba. Eeltoodu alusel paadikanali ja
sellega seonduva rajamisel veekeskkonnale (sh elustik) siiski olulist negatiivset moju ei
avaldata. Siinkohal on arvestatud nii mahtude, joevee kvaliteedinormide (ptk 2.1) kui ka
voimalikke kumuleeruvaid mdjusid (sh ptk 2.3) pohjustavate tegevustega (sh A. Jarvet 2006
ja 2007 ning OU IBUN, 2009). Liihiajalisi mitteolulisi mdjusid on vdimalik leevendada.
Leevendavad meetmed:

e Eelistada tuleb lahendust, kus paadikanalit dgvendatakse kaitsealuste liikide (raba- ja
tiigikonn) elupaigas ning iithendatakse pohjasuunda jddva olemasoleva tiigiga, kust
luuakse iihendus joega (joonis 4.1, vasakul). Paadikanali rajamisel mitte hiirida e
toode tsooni mitte hdlmata joonisel 4.1 (vasakul) osundatud kaitsealuste liikide
elupaika.

e Detailplaneeringusse anda teave, et paadikanali eesmirgipédraseks kasutamiseks on
vajalik siivendada ka Emajoge (joonis 4.1, paremal) ning taotleda vee erikasutusluba.

e [Loodavas paadikanalis toode ajal pinnaseveetaset vOimalusel mitte alandada.
Vihemalt Emajoega otseselt seonduva to6 puhul eelistada sette viljapumpamist, kuid
kasutada saab ka ekskavaatorit. Veetaseme alandamisel kasutada t6dde tsoonis
veetokketamme (nt http://www.hydroseal.ee/, 2011) voi nt liivakotte. Viljapumbatav
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ja/voi pinnasest véljandrguv vesi on soovitav juhtida esmalt ja kuni on véimalik Ranna
pst 36 krundi ldunaosas olevasse kraavi. Detaillahendused (sh kasutatava tehnika
parameetrid) anda jargnevate etappide (nt vastav projekt) kdigus.

e Toode ldbiviimisel arvestada, et veekiillastunud liivpinnased on n6 tundlikud
struktuuri rikkumise suhtes, toid teostada hoolikalt, kaevikute (> 0,5 m) ndlvad
vajavad kindlustamist, projekteerimis- ja ehitustoode faasis jdlgida pinnaste vee
aluseid ligikaudseid varikaldenurki ning filtratsioonimooduleid. Perspektiivse
sildumiskoha osa kindlustada nt maakivide, betooni, jimeda killustikku, veeriste,
kiviblokkide ja kivimadratsitega (sh traatiimbrisega) vms materjaliga, vastavalt
kehtivatele nduetele (lahendada eraldi projektiga).

e Kuivord tegemist on siivendustoodega, mis toimuvad Emajoe vahetus kaldatsoonis ja
vihesel miiral ka joes, siis neid ldbi viia joevee tasemete puhul, mis on < 30,00 m.
Suureneva veetaseme ja joe vooluhulga puhul tokestada todtsoon poonidega, mida
regulaarselt hooldatakse.

e Kaevetoode jirjestust kavandada nt vastava tooprojektiga nii, et ithendused Emajdega
loodaks voimalikult hilises faasis ning véljatud materjal tdstetakse (juhitakse) loodava
kanali idakaldale ndrguma. Soovitav on siivendustoid 1dbi viia joes elutsevate ning
kaitsealuste liikide kudeperioodi (aprill kuni juuni kuu 16pp) vilisel ajal.

e Tagada kasutatava tehnika valve ka toovilisel perioodil ning varuda reostustdrje
vahendid. Seadmete hooldus, plaanilised kui ka avariiremondid ja tehnilised
ilevaatused teostada selleks ettenihtud alal ning jirgida Veeseaduses kehtestatud
ndudeid. Jaatmed sorteerida, nduete kohaselt koguda ja vastavalt materjalile kas
taaskasutada voi iile anda vastavat jadtmeluba omavale ettevottele.

e Lihtuda ka Keskkonnavastutuse seaduses (RT 1 2007, 62, 396) ja nt méiiruses
Kalavarudele tekitatud kahju hiivitamise mddrad, arvutamise alused ja metoodika
ning kalavarudele tekitatud kahju arvutamise akti vorm toodust.

4.2.3. Paadikanal (kasutamine)
Paadikanali kasutamine on hetkel teadaolevalt reaalne vaid alternatiiv I rakendamise korral,

mistottu antakse siinkohal iilevaade vaid selle alternatiiviga seonduvast. Null-alternatiivi
puhul tegevust ei toimu ja seega veekeskkonnale ka mdjud puuduvad.

Ptk 3.1 alusel loetakse rajatud kanal ja sellega seonduv edaspidi Emajoe osaks. Kanali
idakaldal asuks ujuv paadisild, kokku 12-le kuni 10 m pikkusele alusele ja on mdeldud
kohalike e tulevaste elanike veesdiduvahendite hoidmiseks. Eelistada betoonujukitega
paadisilda, mida ei ole vaja talveks veest vilja tosta. Aluste vettelaskmise voimalust eraldi
ette nihtud ei ole, vajadusel saab selleks kasutada korvalmaa-alale (reformimata riigimaa)
planeeritud Vana-Ihaste paadisadama slippi (vt ptk 2.3).

Loodava sadama haldamine toimuks Sadamaseaduse (RT 1 2009, 37, 251) alusel.
Viikesadam ei pakuks tasulisi sadamateenuseid (Sadamaseadus § 2 p 18 ja § 1 1g 2 p 2).
Sadama jaoks koostatakse sadama eeskiri, mis holmab ka pakutavate teenuste loetelu ja
kirjeldust. Korraldatud peab olema laevaheitmete ja lastijdfitmete vastuvotmine ning
ileandmine, samuti reostustorjevahendite olemasolu. KSH aruande koostaja teeb ettepaneku
miidrata detailplaneeringuga reostustorjevahendite jms vajaliku hoidmispaik (nt sadamale
lahima kinnistu juures voi kinnistul). Sadamaga seonduvat voib hallata vastavalt selleks
loodud juriidiline iihing (nt elamute elanike baasil) voi moni vastavat digust ja padevust omav
teenusepakkuja.
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Kavandatava sadama akvatooriumi piirid kehtestab kohaliku omavalitsuse volikogu. Sadama
ala akvatooriumi veeala siigavus peab vastama vihemalt minimaalsele siigavusele, mis tuleb
paika panna edasiste projektide kidigus, kuid enne akvatooriumi piiride kehtestamist.
Maksimaalsiigavuseks saab pidada ptk 4.2.2 médratud absoluutkdrgust e 28,0 m. Lisa 5 ei ole
sdtestatud planeeritavat akvatooriumit ja KSH aruande koostaja teeb ettepaneku sitestada
taotletavaks akvatooriumiks vihemalt planeeritud kanal ja kanali Idunaotsas olev ja laiendatav
kraavi osa ning siivendatav Emajde 10ik (ptk 4.2.2). Sadama akvatooriumi maa-ala voiks
ulatuda kuni planeeritud ja tildkasutatava litkumisteeni.

Viikesadama akvatooriumil liikuvad ujuvahendid vdhendavad sadama akvatooriumi pdhja
settiva sette, eelkdige muda, hulka. Siiski ei ole kavandatud ujuvahendite hulk ja
liiklusintensiivsus selline, mis tekitaks heljumit mahus, et see halvendaks veekvaliteeti ja vee-
elustiku olukorda.

Sadama ala akvatoorium peab iilaltoodu alusel vastama sellele méddratud minimaalsele
veesiigavusele ja seetdottu tuleb tulevikus arvestada vidhemalt osalise akvatooriumi
puhastamisega. Hinnanguliselt tuleb seda teostada kord 10-15 a. jooksul, arvestades ka
Emajokke ulatuvat akvatooriumiosa, kasutatavaid ujuvahendeid, millede siivis ei ole
eeldatavalt suur ja kasutusperioodi. Korduvpuhastustoode planeerimisel on soovitatav
arvestada ka vOimaliku Vana-lhaste paadisadama (vt ptk 2.3) ja selle akvatooriumi
hooldamistoodega, st teostada toid paralleelselt voi peale neid. Samuti tuleks jdrgida
kdesolevas toos viljatoodud tingimusi ja soovitusi (ptk 4.2.2 ja 4.3.4). Juhul kui sadama
veeala akvatooriumist puhastustoode raames ei véljuta, siis puudub otsene vajadus ka
tiilendava vee erikasutusloa jaoks (Keskkonnaameti Jogeva-Tartu regiooni kirja nr JT 7-
2/27242-2 (09.09.2011. a) alusel). Siiski on soovitatav enne veeala akvatooriumi
puhastustodde planeerimist teostada tdiendav péring vee erikasutusloa vajalikkuse kohta
Keskkonnaametisse, kontrollimaks vastaval ajahetkel kehtivat diguskorda, et tagada nouete
pérane tegutsemine.

Ulaltoodu alusel paadikanali ja sellega seonduva kasutamisel veekeskkonnale (sh elustik)
olulist negatiivset mdju ei avaldata. Siinkohal on arvestatud ka vdimalikke kumuleeruvaid
mdjusid (sh ptk 2.3) pdhjustavate tegevustega (sh A. Jirvet 2006 ja 2007 ning OU IBUN,
2009). Nii liihi- kui ka pikaajalisi mitteolulisi mdjusid on vdimalik leevendada. Leevendavad
meetmed:

e KSH aruande koostaja teeb ettepaneku muuta detailplaneeringut ning sitestada
taotletavaks akvatooriumiks vihemalt planeeritud kanal ja kanali 10unaotsas olev ja
laiendatav kraavi osa ning voimalusel ka siivendatav Emajoe 16ik (ptk 4.2.2). Sadama
akvatooriumi maa-ala voiks ulatuda kuni planeeritud ja tildkasutatava litkumisteeni.

e Eelistada betoonujukitega paadisilda, mida ei ole vaja talveks veest vilja tosta.

e Tagada reostustorjevahendite kasutamisalane véljadpe ja kittesaadavus.

e Jidtmed sorteerida, nduete kohaselt koguda ja vastavalt materjalile kas taaskasutada
vOi iile anda vastavat jaatmeluba omavale ettevottele.

e Sadama veeala akvatooriumi puhastamisel jdrgida ka kdesolevas tdos viljatoodud
tingimusi ja soovitusi (ptk 4.2.2 ja 4.3.4). Korduvpuhastustodde planeerimisel on
soovitatav arvestada ka vOimaliku Vana-lThaste paadisadama (vt ptk 2.3) ja selle
akvatooriumi hooldamistéodega, st teostada toid paralleelselt voi peale neid

e Enne veeala akvatooriumi puhastustdodode planeerimist on soovitav teostada tdiendav
paring vee erikasutusloa vajalikkuse kohta Keskkonnaametisse, kontrollimaks vastaval
ajahetkel kehtivat diguskorda, et tagada nduete pirane tegutsemine.

e Sadama akvatooriumi veeala puhastamistoodel ldhtuda ka Keskkonnavastutuse
seaduses (RT 12007, 62, 396) ja nt madruses Kalavarudele tekitatud kahju hiivitamise
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mddrad, arvutamise alused ja metoodika ning kalavarudele tekitatud kahju arvutamise
akti vorm toodust.

e Avalikku veekogusse ehitise kavandamisel kooskolastada see enne vihemalt Tehnilise
Jarelvalve Ametiga.

4.2.4. Ehituskeeluvoondi vahendamine

Maa-ameti kaardirakenduse kohaselt esinevad vaadeldaval alal peamiselt viga ohukesed ja
oOhukesed lammi- ja madalsoomullad (ptk 2.2), mis viitavad liigniiskusele, vihesel médral
levivad ka gleistunud lammimullad (Ag) ning leostunud gleimullad (Go).

Emajogi koos vanajogedega on kogu ulatuses suure iileujutusohuga veekogu, mille
korgveepiiriks on alaliselt liigniiskete alluviaalsete soomuldade leviala piir veekogu veepiirist
arvates (Keskkonnaministri 28.05.2004. a madrus nr 58 Suurte iileujutusaladega
siseveekogude nimistu ja nendel siseveekogudel korgveepiiri mddramise kord). Veekogu
kalda ehituskeeluvoondit arvestatakse eelpool nimetatud korgveepiirist. Ehituskeeluvoondis
on uute hoonete ja rajatiste ehitamine keelatud. Looduskaitseseaduse § 38 1g 4 ja 5 alusel ei
laiene ehituskeeld (KSH aruande koostaja kommentaar: vdilja on toodud asjakohasemad
valdkonnad) kalda kindlustusrajatisele, maaparandussiisteemile, piirdeaedadele,
sadamaehitisele ja veeliiklusrajatisele, tehnovorgule ja -rajatisele, sillale ning avalikult
kasutatavale teele ja tdnavale.

Joonise 2.6 kohaselt viga ohukeste ja Ohukeste lammi- ja madalsoomuldade leviala jédtkub ka
kavandatavast tegevusest ida- ja lounasuunda. Joonise 2.2 (ptk 2.1) alusel ulatus 2010. a
kevadine suurvesi (iiletas joe kriitilist veetaset (32,50 m BS) Tartu piirkonnas) kuni
Supelranna tn 11 kinnistu ldine osa pohjanurgani. Nimetatud kinnitab pShimotteliselt ka
joonisel 2.3 esitletud iileujutusohuga alade kaardi véljavote, mis sisuliselt iihtib ka
soomuldade leviala piiriga (joonis 2.6). Ehitusgeoloogia aruande (2002) ja mdddistusandmete
(2007 ja 2011) jargi voib eeldada, et olemasolevatest kraavidest on soomullad eemaldatud.
Kraave ei ole kantud Keskkonnaregistrisse ega hdlmatud ka maaparandussiisteemide hulka.

Alternatiiv I puhul ja arvestades kavandatava elamuala véimalikku paiknemist (lisa 5), siis
tuleks taotleda ehituskeeluvoondi vihendamist jirgnevalt:

e Lidnepoolsest korgveepiirist, mis algab tdidetava ala piirist (Ranna pst 36 krundi
Idunapiirilt kuni Ranna puiesteeni), 30 m vorra e ehituskeeluvoondi laiuseks oleks 20
m.

e Lodunapoolsest kdrgveepiirist, mis algab Ranna pst 36 kinnistu Iunapiiril oleva kraavi
Idunakaldalt (Emajoe ddrest kuni Ranna pst 36 idakiiljel oleva kraavini), 30 m vorra e
ehituskeeluvoondi laiuseks oleks 20 m.

e Ida-kagupoolsest kdrgveepiirist, mis algab Ranna pst 36 kinnistu idapiiril oleva kraavi
kagukaldalt (kraavi suubumiskohast I6unakiiljel olevasse kraavi kuni Supelranna tn 11
kinnistu ldine osa pohjanurgani), 35 m vorra e ehituskeeluvoondi laiuseks oleks 15 m.

Looduskaitseseaduse § 34, 38 ja 40 alusel voib ehituskeeluvoondi vihendamise analiiiisimisel
jaotada késitletavad parameetrid jirgnevalt:
1. ranna kaitse eesmirgid;
a. rannal asuvate looduskoosluste sdilitamine.
b. inimtegevusest ldhtuva kahjuliku mgju piiramine.
c. kalda eripdra arvestava asustuse suunamine.
d. vaba liikkumise ja juurdepiisu tagamine.
2. taimestik;

34 Ranna pst 36 krundi detailplaneeringu keskkonnamaju strateegiline hindamine.
Aruanne (eelnou). OU ALKRANEL, 2011



reljeef;

kolvikute piirid;

kinnisasjade piirid;

olemasolevad teed ja tehnovorgud;
viljakujunenud asustus.

Nk w

Lihtudes ptk 2.3 esitatud teabest ja Tartu linna UP seletuskirjast, siis on taotletav vihendus
ildjoontes samades piirides, mida on kohandatud teistes Tartu linna piirkondades. Loik, kus
ehituskeeluvoondi laiuseks voiks jdadada 15 m, asub piirkonnas, kus perioodilise iileujutuse oht
on juba viiksem, tuginedes nii maapinna absoluutkdrgustele (ptk 2.2), iileujutusohuga alade
kaardi viljavottele (joonis 2.3) kui ka joe kriitilisele veetasemele (32,50 m BS) Tartu
piirkonnas (ptk 2.1). Lisaks sdilib ka sellisel juhul veekaitsevoond (10 m), mis parandab
kaitset hajureostuse eest ja vidhendab kallaste uhtumisvoimalust (Veeseaduse § 29).
Alljargnevalt e tabelis 4.1 hinnatakse Emajoe kalda ehituskeeluvoondi vidhendamise
voimalikkust.

Tabel 4.1. Emajde kalda ehituskeeluvdondi vihendamise voimalikkus (Ranna pst 36, alternatiiv I).

Nr'" Hinnang Miirkus/ettepanek
la | Voib kaaluda detailplaneeringuga | Arvestades eelkdige ptk 4.1.1 ja 4.2.1 antud seisukohti,
taotletavat ehituskeeluvéondit. jargides nimetatud ptk-s sétestatud soovitusi ja tingimusi.
1Ib | Voib kaaluda detailplaneeringuga | Arvestades ptk 4.1.1, 4.1.3, 4.2.1, 4.3.1 ja 4.3.3-434
taotletavat ehituskeeluvdondit. antud seisukohti, jirgides nimetatud ptk-s sitestatud
soovitusi ja tingimusi.
lIc | Voib kaaluda detailplaneeringuga | Arvestades eelkdige ptk 4.1.1, 4.2.1 ja 4.3.1. antud
taotletavat ehituskeeluvéondit. seisukohi, jirgides nimetatud ptk-s sitestatud soovitusi ja
tingimusi.
1d | Voib kaaluda detailplaneeringuga | Arvestades eelkdige ptk 4.1.1, 4.1.3, 4.3.1 ja 4.3.5 antud
taotletavat ehituskeeluvéondit. seisukohi, jargides nimetatud ptk-s sétestatud soovitusi ja
tingimusi.
2 Voib kaaluda detailplaneeringuga | Arvestades eelkdige ptk 4.1.1 antud seisukohti, jirgides
taotletavat ehituskeeluvéondit. nimetatud ptk sitestatud soovitusi ja tingimusi.
3 Voib kaaluda detailplaneeringuga | Arvestades eelkdige ptk 4.2.1, 4.3.1 ja 4.3.3 antud
taotletavat ehituskeeluvdondit. seisukohi, jargides nimetatud ptk sitestatud soovitusi ja
tingimusi.
4 | Voib kaaluda detailplaneeringuga | Arvestades eelkdige ptk 4.1.1, 4.2.1 ja 4.3.1 antud
taotletavat ehituskeeluvéondit. seisukohi, jargides nimetatud ptk-s sétestatud soovitusi ja
tingimusi.
5 Voib kaaluda detailplaneeringuga | Arvestades eelkdige ptk 4.1.3, 4.2.1 ja 4.3.1 antud
taotletavat ehituskeeluvéondit. seisukohi, jargides nimetatud ptk-s sétestatud soovitusi ja
tingimusi.
6 Voib kaaluda detailplaneeringuga | Arvestades eelkdige ptk 4.1.1, 4.1.3 ja 4.3.5 antud
taotletavat ehituskeeluvéondit. seisukohi, jargides nimetatud ptk-s sétestatud soovitusi ja
tingimusi.
7 Voib kaaluda detailplaneeringuga | Arvestades eelkdige ptk 4.3.1-4.3.3 antud seisukohi,
taotletavat ehituskeeluvdondit. jargides nimetatud ptk-s sétestatud soovitusi ja tingimusi.

(1) — kéesoleva ptk alternatiiv I kirjelduse alguses nimetatud parameetrid (Looduskaitseseaduse § 34, 38 ja 40
alusel).

Eelpooltoodu ja tabeli 4.1 alusel vodib kaaluda Ranna pst 36 ehituskeeluvoondi vahendamist e
olulisi liihi- ja pikaajalisi negatiivseid mdojusid ei saa eeldada. Ptk 3.1 alusel ei alustata maa-
ala tditmist lisas 5 sidtestatud kohast, vaid kavandatava paadikanali idapoolsemalt kaldalt,
arvestades ka Ranna puiesteed.
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Seega tuleb tdpsustada detailplaneeringuga seonduvat (lisa 5) jargnevalt (iildised meetmed):

e Ranna pst 36 krundi ISunapiirilt kuni Ranna puiesteeni ndidata taotlevaks
ehituskeeluvoondiks 20 m, alates tdidetava ala piirist, kust algaks ka kalda
piiranguvoond (100 m).

e Ranna pst podhjasuunda jddvale alale nididata olemasolevat ehituskeeluvoondit,
lahtudes ka korduva iileujutusega ala (ptk 2.1 ja 2.3) piiridest, mis pohimatteliselt
kattub ka nt paadikanaliga ithendatava tiigi (ptk 4.2.2) piiridega. Kalda piiranguvoondi
ulatus (100 m) jargiks samuti nimetatud tingimusi.

e Lodunapoolsest kdrgveepiirist, mis algab Ranna pst 36 kinnistu IGunapiiril oleva kraavi
ldunakaldalt (Emajoe @ddrest kuni Ranna pst 36 idakiiljel oleva kraavini), ndidata
taotlevaks ehituskeeluvoondiks 20 m. Samast kohast algaks ka kalda piiranguvoond
(100 m).

e Ida-kagupoolsest kdrgveepiirist, mis algab Ranna pst 36 kinnistu idapiiril oleva kraavi
kagukaldalt (kraavi suubumiskohast Idunakiiljel olevasse kraavi kuni Supelranna tn 11
kinnistu lddne osa pohjanurgani), ndidata taotlevaks ehituskeeluvoondiks 15 m
(1ahimate hoonestusalade piire vihesel miiral korrigeerida). Samast kohast algaks ka
kalda piiranguvoond (100 m).

Null-alternatiivi jitkumisel on tdenioline, et ldhitulevikus maa-ala aktiivsesse kasutusse ei
voeta. Pikemas perspektiivis on siiski vdoimalik vdike-elamute kavandamine (ptk 3.2). Seega
on nii lithi- kui ka pikaajalised mdjud samad alternatiiv I puhul avalduvatega. Pika-ajaline
perspektiiv on seotud, sarnaselt alternatiiv I, aga ehituskeeluvoondi vihendamisega. Juhul kui
ehituskeeluvoondit ei vihendata (Looduskaitseseaduse § 40 alusel ja sdtestatud korras), siis
samuti mdjud puuduvad. Uldmeede:

e Tulevikus kaaluda perspektiivse (vidikeelamute maa) maakasutuse sihtotstarbe

muutmist nt iildkasutatavaks haljasala maaks.

4.3. Sotsiaal-majanduslik olukord

Kidesolevas alampeatiikis analiiiisitakse kavandatava tegevuse ja selle reaalsete alternatiivide
keskkonnamdju védhemalt maakasutuse, maastikuilme, inimeste heaolu, liikluskorralduse,
jaatmetekke ja ohukvaliteedi teemavaldkondadega seonduvalt.

Ptk 2.3 alusel elab Ihastes kokku 2 068 inimest ning piirkonna asustustihedus on 487 inimest
iihel km?. Enamjaolt suvilate piirkonnaks modeldud ala on niilidseks ja suuremalt osalt
aastaringselt kasutatavateks elamuteks timber ehitatud. Elanike teenindamine on senini ja
suures osas seotud Tartu linnakeskusega. Alljidrgnevates alampeatiikkides on sobivusel
tihendatud mitmete eelnevalt nimetatud teemavaldkondade kisitlused.

4.3.1. Maakasutus

Tartu linna UP (2005) kohaselt on Ranna pst 36 krundi Emajoe idirse osa niol tegemist
tildkasutatava haljasala maaga, iilejddnud krunt on aga mdiidratud planeeritavaks
viikeelamualaks (2.11). Varasemalt (Vana-Ihaste iildplaneering, 1999) oli Ranna pst 36 maa-
alale kavandatud méngu- ja spordiviljaku ning pargiala maa. Tartu Linnavalitsuse seisukoha
jirgselt (vt lisa 2) on Vana-IThaste UP kehtiv vaid niivord, kuivord see ei ole vastuolus linna
UP-ga. Tartu linna arengukava aastateks 2007-2013 (2006) ndeb samuti ette nt uute
eluruumide rajamise vajadust.

Vana-lhaste linnaosas on ptk 2.3 alusel olemas elamualade kasutamiseks vajalikud
kommunikatsioonivorgud ja -rajatised (nt elekter, veevarustus jms). Tartu linna UP-ga
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midratud ja perspektiivse viike-elamuala puhul on arvestatud paikkonnas olemasoleva
hoonestusjoonega ning seda nii pohja-loode kui ka ida-kirdesuunal e tegevus sobitub linnaosa
nurka. Samas on ruumi jietud ka iildkasutatava maa tarbeks (Emajoe kalda ddrne ala). Seega
on UP-s arvestatud linnaosa olemasoleva ja ka tulevase olukorraga.

Alternatiiv I juhul jirgib detailplaneeringulahendus Tartu linna UP-ga seatud arenguvisiooni,
mis on positiivne. Paadikanali juurde kavandamine vihendaks teataval mééral kiill
ildkasutatava haljasmaa ala, kuid seda siiski viheses mahus (kuni ca 20 %). Lisaks holmavad
linnaosa iildpindalast (425 ha) iile poole haljasalad (sh korge rekreatiivse védrtusega
puhkealad), ptk 2.3 alusel.

Paadikanali rajamine aitaks lisaks vihendada naabrusesse kavandatud ja iildkasutatava Vana-
Ihaste paadisadama (ca 55 kohaga paadisild, ptk 2.3) koormust. Nimetatu on oluline, kuivord
Tartu linnas on viheseid véimalusi harrastussoitjatele viikelaevade hoidmiseks, tuginedes ka
Emajoée kalda- ja sildumisrajatiste teemaplaneeringule (kehtestatud 2003. a) ja Tartu linna
arengukava aastateks 2007-2013 (2006) ning nendega seonduvatele dokumentidele ning
senistele arengutele. Samas Emajoe kui veetee arendamise kontseptsiooni (itheks
peainitsiaatoriks SA Emajoe Joeriik) on asunud toetama ka eraettevotjad, nt plaan
,Joekeskuse“ (Sobra tn  58) juurde ujuvsild rajada (Tartu Linnavalitsuse
projekteerimistingimuste médramise korraldus nr 529 (26.04.2011)), mis soodustab
viikelaevade kasutamist ja seega suurendab sildumisalade vajadust iildisemalt.

Viike-elamumaale kavandatud elamukrundid vastavad iildjoontes 2007. a detailplaneeringu
algatusotsuses toodud méédrangutele (1200-2000 m?). Uhelgi juhul ei ole planeeritud 1200 m’
viiksemat ala, kuid iiksikud 2000 m” suuremad kinnistud tekiksid. KSH koostaja hinnangul
on see konkreetses asupaigas ka igati lubatav. Sihtotstarbelise maakasutuse tagamiseks tuleb
enne ehitiste ja rajatiste teostamist ldbi viia maa-ala kontrollmdddistus, lihtudes OU Alus-
geoloogia 2002. a to6s (ptk 2.2) toodust e turbapinnase tihenemise tottu tuleb vajadusel ette
niha teatavat lisatditmist. Hoonete ja rajatiste vundamentide lahenduste véljatodtamisel
arvestada teostatud ehitusgeoloogilisi uuringuid ja kasutatud tditematerjali omadusi. On
tdendoline, et hooned vdivad asetseda madalvundamendiga tiitekihil (mineraalne pinnas) voi
on toestatud nt monda tiilipi vaiadega (kruvi, toru). Tdpne vundamendi valik antakse nt
vastavas projektis ja juba jargnevates etappides.

Kuivord planeeritav paadikanal ja vidike-elamumaa moodustaksid terviklikuma koosluse (sh
kasutusfunktsionaalsust arvestades) ning toetaks tdiendavalt ka Emajoe kui veetee arendamise
kontseptsiooni, siis omab alternatiiv I tdiendavat positiivset mdju iildisele maakasutusele. Lisa
5 ja ptk 4.2.3 baasil teeb KSH aruande koostaja ettepaneku luua paadikanalile eraldi krunt, et
oleks tagatud selgepiirilisem maakasutus ja haldus. Sétestada taotletavaks akvatooriumiks
vihemalt planeeritud kanal ja kanali 10unaotsas olev ja laiendatav kraavi osa ning vdimalusel
ka siivendatav Emajoe 10ik (ptk 4.2.2). Sadama akvatooriumi maa-ala voiks ulatuda kuni
planeeritud ja iildkasutatava litkumisteeni. Samuti vOib kaaluda iildmaa funktsiooni
tapsustamist (nt haljasala ja pargi maa) ning jagamist kuni kaheks krundiks, et tekiksid
konkreetsemad piirid, ldhtudes ka paadikanali asupaigast.

Naabermaaiiksuste maakasutust voib lithiajaliselt ehk ehitusperioodil hidirida raskeveokite
osakaalu suurenemine ja pinnasetodd maaiiksusel. Liikluskorralduse temaatikat on
detailsemalt késitletud ptk 4.3.5. Arvestades muuhulgas ka klimaatilisi (ptk 2.2) tingimusi
ning maa-ala edasist kasutuspotentsiaali, siis olulist hukvaliteedi halvenemist ei ole ette nidha
el toode ajal tootsoonides ega ka hilisemal ala kasutamisel. Ohutuse (sh tulega seonduv)
tagamisega on arvestatud. Pikaajalisemat hdiringut saab pdhjustada vertikaalplaneeringust
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tulenev ja seega ka sademevete drajuhtimistemaatika, kui seda ei lahendataks paikkonnale
sobival viisil (vt ptk 4.3.3).

Siinkohal peatume detailsemalt pinnasetoodega seonduval. Toode kidigus kasutatavale
tehnikale on seatud miira piirnormid juba valmistajatehases (tulenevalt ka tootervisohu
nduetest). Veokite (mootor > 150 kW; tdismass > 12 t) jms tehnika miiratase on 84-91 dB.
Miira normtasemeid kajastab méaédrus Miira normtasemed elu- ja puhkealal, elamutes ning
iihiskasutusega hoonetes ja miirataseme mootmise meetodid. Ptk 2.3 pohjal vdib paikkonna
liigitada II kategooria alla e tegemist on olemasoleva elamualaga, kus rakendatavad miira piir-
ja kriitilised tasemed on toodud tabelis 4.2.

Tabel 4.2. Miira piir- ja kriitilise tasemete arvsuurused olemasolevatel aladel (alus: médrus Miira
normtasemed elu- ja puhkealal, elamutes ning iihiskasutusega hoonetes ja miirataseme mootmise
meetodid).

Parameeter II kategooria piirtase"”’ II kategooria kriitiline tase”
Piieval Oosel Piieval Oosel
Toostusettevotete miira 60 45 65 55
(dB)
Ehitustoode miira (dB) @ 459 @ @

(1) - pdeva (7:00-23:00) ja 66 (23:00-7:00); (2) — méddramata; (3) - ehitustodde maksimaalne miiratase ei tohi
tiletada lubatud ekvivalenttaset enam kui 10 dB vorra.

Raamatu Keskkonnamiira hindamine ja miira leviku tokestamine (Lahti, 2010) kohaselt v5ib
jareldada jirgnevat:
e kui kaugus (miiraallikast) kahekordistub, viheneb helirdhk poole vorra ning helitase
langeb 6 dB vorra;
e kui kaugus (miiraallikast) kiimnekordistub, viheneb rohk kiimnendikuni ning helitase
langeb 20 dB vorra.

Tabel 4.2 ja Lahti (2010) alusel voib jareldada, et paevase aja piirtase, mis iseloomustab
rahuldavaid (vastuvoetavaid) akustilisi tingimusi on saavutatud ca 37 m kaugusel miira-
allikast. Paevase aja kriitiline tase (pohjustab tugevat hiirivust, ebarahuldav miirasituatsioon)
on saavutatav ca 21 m kaugusel miira-allikast. Ranna pst 36 kinnistu ala tditmistéodega
seonduv tegevus voib liihiajaliselt iiletada kriitilist taset Supelranna tn 9, 11 ja 24 maaiiksuste
juures, kui t60 toimub vahetult Ranna pst krundi ddres. Muul juhul piirtaset ei iiletata. Ka
teedevorgu (nt Ranna pst) ja kraavistiku rekonstrueerimisel (sh tditmistood) on iiletatud
kriitiline tase, kuid nimetatud tegevusi tuleks teostada soOltumatult kavandatavast (ptk 2.1 ja
2.3).

Kuigi Ranna pst 36 maa-alal enamuse osa pinnasetdoddega ei kaasne pidevasel ajal olulisis
hidiringuid, siis siiski vOib eeldada teatavat hidiringut, kuivord iildine ja niidelda vaikne
periood algab enne 23:00. Sotsiaalministri méiéruse nr 42 baasil jaguneb pidevane ajavahemik
(7:00-23:00) veel kaheks alamvahemikuks e eristatavad on ajaperioodid 7:00-19:00 ja 19:00-
23:00. Voimalike hdiringute mitte esile kutsumiseks on soovitatav planeerida peamist todaega
(sh transport, vt ka ptk 4.3.5) perioodile 7:00-19:00 ning vdimalusel mitte alustada
miirarikkama t66ga (nt pinnase planeerimist) enne kaheksat.

Oisel ajal ei ole pinnasetiitmisega seonduvad tegevused (sh transport, vt ka ptk 4.3.5) ilma
laialdasemaid hiiringuid pohjustamata vdoimalikud ja seega voib nende teostamist taotleda
vaid erandjuhtudel, nt avariide puhul, kuna siis on Gigustatud ka tabel 4.2 nédidatud erisuste
vOimaldamine.
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Ulaltoodu alusel maakasutuslikele parameetritele (sh naabrus) olulist ja pikaajalist negatiivset
moju ei avaldata. Pigem on mdju positiivne, mille nn kaalu saab leevendavate meetmetega
isegi suurendada. Liihiajalist negatiivset mdju pOhjustavad eelkdige pinnasetdododega seotud
tegevused, kuid ka nende tegevustega seonduvat saab leevendada. Kumuleeruvat ja
negatiivset moju pohjustada voivaid tegevusi el tuvastatud. Leevendavad meetmed:

e Tiitmistoode labiviimisel arvestada olemasolevate trasside ja nende edasise
kasutatavusega (vajadusel teostada iimberpaigutamine vms vajalik tegevus). Enne
ehitiste ja rajatiste teostamist libi viia maa-ala kontrollmoddistus, lihtudes OU Alus-
geoloogia 2002. a toos (ptk 2.2) toodust e turbapinnase tihenemise tottu tuleb
vajadusel ette ndha teatavat lisatditmist.

e Hoonete ja rajatiste vundamentide lahenduste viljatootamisel arvestada teostatud
ehitusgeoloogilisi uuringuid ja kasutatud tditematerjali omadusi. Tdpne vundamendi
valik antakse nt vastavas projektis ja juba jdrgnevates etappides.

e Lisa 5 ja ptk 4.2.3 baasil teeb KSH aruande koostaja ettepaneku luua paadikanalile
eraldi krunt, et oleks tagatud selgepiirilisem maakasutus ja haldus. Sitestada
taotletavaks akvatooriumiks vdhemalt planeeritud kanal ja kanali 1dunaotsas olev ja
laiendatav kraavi osa ning voimalusel ka siivendatav Emajoe 16ik (ptk 4.2.2). Sadama
akvatooriumi maa-ala voiks ulatuda kuni planeeritud ja tildkasutatava litkumisteeni.
Samuti voib kaaluda {ildmaa funktsiooni tdpsustamist (nt haljasala ja pargi maa) ning
jagamist kuni kaheks krundiks, et tekiksid konkreetsemad piirid, ldhtudes ka
paadikanali asupaigast.

e Voimalike héiringute mitte esile kutsumiseks on soovitatav planeerida peamist
pinnasetoddega seonduvat todaega (sh transport, vt ka ptk 4.3.5) perioodile 7:00-19:00
ning voimalusel mitte alustada miirarikkama to6ga (nt pinnase planeerimist) enne
kaheksat. Muudel perioodidel (sh puhkepdevad) lubada pinnasetditmistegevusi vaid
erandjuhtudel (nt avarii, ohutuse tagamine vms pohjus).

Null-alternatiivi jatkumisel on tdendoline, et ldhitulevikus maa-ala aktiivsesse kasutusse ei
voeta. Pikemas perspektiivis on siiski voimalik vidike-elamute kavandamine (ptk 3.2), jargides
paikkonda sobivat asustusmustrit (kinnistute keskmine suurus 1200-2000 m?). Kuigi
paadikanali rajamine ei ole tdendoline, siis nii lithi- kui ka pikaajalised mdjud on sarnased
alternatiiv I puhul avalduvatega. Pika-ajaline perspektiiv on seotud, sarnaselt alternatiiv I, aga
ehituskeeluvoondi vidhendamisega (ptk 4.2.4). Juhul kui ehituskeeluvoondit ei vidhendata
(Looduskaitseseaduse § 40 alusel ja sétestatud korras), siis pikaajalised mojud on viheselt
negatiivsed, kui rakendatakse leevendusmeedet. Leevendav meede:

e Tulevikus kaaluda perspektiivse (vdikeelamute maa) maakasutuse sihtotstarbe

muutmist nt iildkasutatavaks haljasala maaks.

4.3.2. Maastikuilme

Paikkonnas on valdavalt viike-elamud (joonis 4.2). Kéesoleval hetkel on Ranna pst 36 krunt
osaliselt vosastunud ja kohati on alal vdikesemahulisi priigikuhilaid, kuigi iileval on priigi
mahapanekut keelavad ja taunivad sildid. Tegemist ei ole vaartusliku maastikuga (ptk 2.3).
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oonis 4.2. Paikkonnas domineerivad viike-elamud (fotod: OU Alkranel, 2011).

Alternatiiv_I puhul arvestatakse iimbruskonnaga ja Tartu linna ehitusmddrusega (2006).
Hoonete vilisviimistluses kasutada naturaalseid materjale (nt kivi, laudvooder, fassaadivineer,
klaas, krohv ja betoon).

2007. a detailplaneeringu algatusotsuses sitestati, et viikeelamukruntide tdisehitusprotsendiks
on 20. Nimetatud juhul varieeruksid hoonete kubatuurid ehk liiast, sdltuvuses
kinnistupindaladest, mistottu teeb KSH aruande koostaja ettepaneku, tuginedes ka
tooprotsessi  kdigus  selgunud  teabele, maédrata detailplaneeringuga  lubatavad
pindalavahemikud, nt 150-400 m.

Tulenevalt asjaolust, et viike-elamuid hakatakse enamjaolt kasutama aastaringselt, siis vOib
lubada maa-alale kuni kahte abihoonet. Péhihoone iiks kiilg peaks paiknema kohustuslikul
ehitusjoonel ja ehitistele vOib lisada nt varimiiiire, terasse jms. Detailnduded sétestada
edasistes etappides, nt hoonestuskavas. Elamute maa-alad e krundid vdib tarastada. Kasutada
kuni 1,4 m kOrgust ja soovitatavalt traataedasid.

Detailplaneeringuala loodenurgas, Ranna pst ddres paikneb kaks tiiki. Juurde kavandatav
paadikanal asub pohimotteliselt samal joonel juba olemasolevate tiikidega ning KSH aruande
koostaja hinnangul ei oma paadikanal iimbruskonna maastikuilmele olulist negatiivset ega ka
positiivset moju. Emajoe kui veetee arendamise kontseptsiooni silmas pidades on tegemist
pigem kaudselt positiivse mdjuga.

Eeltoodu alusel maastikuilmelistele parameetritele (sh naabrus) olulist ja pikaajalist
negatiivset moju el avaldata. Pigem on moju positiivne, mille nn kaalu saab leevendavate
meetmetega isegi suurendada. Liihiajalist negatiivset mdju pdohjustavad eelkdige
pinnasetoddega seotud tegevused, kuid ka nende tegevustega seonduvat saab leevendada.
Kumuleeruvat ja negatiivset mdju pdhjustada vdivaid tegevusi ei tuvastatud. Leevendavad
meetmed.:

e Kommunikatsiooni ja tehnovorkude kavandamisel eelistada maa-aluseid lahendusi,

ldhtudes teemaa alade paiknemisest.
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e Tiisehitusprotsendi  (20) asemel mifrata  detailplaneeringuga  lubatavad
pindalavahemikud, nt 150-400 m?.

e Elamukruntidele v&ib lubada kuni kahte abihoonet. Pohihoone iiks kiilg peaks
paiknema kohustuslikul ehitusjoonel ja ehitistele voib lisada nt varimiiiire, terasse jms.
Detailnduded sétestada edasistes etappides, nt hoonestuskavas.

e Elamute maa-alade e kruntide tarastamisel voib kasutada kuni 1,4 m korgust ja
soovitatavalt traataedasid.

e Siiliv niiduala korrastada, sh vosa eemaldus. Viahemalt kord aastas teostada niitmine
ja ala puhastamine.

e Perioodiliselt iileujutatavatele aladele jaavate kdiguteede materjal valida ja teostus
kavandada selliselt, et rajad séiliksid ja puuduks ka reostusoht.

e Ehitusperioodil ja kasutusperioodil tagada viike-elamualade ja paadikanali juures
heakord, ldhtudes ka kohaliku omavalitsuse heakorranduetest.

Null-alternatiivi jatkumisel on tdendoline, et lahitulevikus maa-ala aktiivsesse kasutusse ei
voeta. Kuigi ala korrastatus voiks olla senisest parem, siis olulisi ja lithiajalisi negatiivseid
mojusid siiski ei kaasne. Pikemas perspektiivis on voimalik vdike-elamute kavandamine (ptk
3.2), jargides paikkonda sobivat ehitusstiili. Kuigi paadikanali rajamine ei ole tdenioline, siis
nii lithi- kui ka pikaajalised mdjud on samad alternatiiv I puhul avalduvatega. Pika-ajaline
perspektiiv on seotud, sarnaselt alternatiiv I, aga ehituskeeluvoondi vihendamisega (ptk
4.2.4). Juhul kui ehituskeeluvoondit ei vihendata (Looduskaitseseaduse § 40 alusel ja
sdtestatud korras), siis mojud puuduvad voi oleksid viheselt positiivsed. Leevendavad
meetmed:
e Niiduala korrastada, sh v6sa eemaldus. Vihemalt kord aastas teostada niitmist ja ala
puhastamist.
e Perioodiliselt iileujutatavatele aladele jaavate kdiguteede materjal valida ja teostus
kavandada selliselt, et rajad séiliksid ja puuduks ka reostusoht.
e Maa-ala pohja-piirile (Ranna pst ddrde, joonis 2.7) toodud tditepinnas dra vedada.
Tagada iildine heakord, Idhtudes ka kohaliku omavalitsuse heakorranduetest.

4.3.3. Sademevesi (sh liigvesi)

Vana-lhaste maa-ala ei ole tervikliku projekti alusel ja siistemaatiliselt sademevee temaatikat
lahendatud. Aianduskooperatiivide ehitamise ajal rajati kraavide vork tulevaste tdnavate
ddrde, mis tidnaseks vajavad korrastamist, kuna on kas kinni kasvanud voi kohati
kinnistuomanike poolt pinnasega tdidetud. KSH programmi eelndu koostamisel toodi
avalikkuse poolt sademeveega seonduvaid probleeme vilja ka Ranna pst 36 kinnistu juures.
Tartu linna UVK (2006) kohasel on Ranna pst 36 maaiiksusele ja selle paikkonda kavandatud
ka tdiendavad sademeveekraavid.

Ranna pst piirkonna pinnavee dravooluvorgu peamiseks eesvooluks on Emajokke suubuv
Vana-Ihaste Supelranna tn ja Ranna pst kinnistu piirist 1dunas paiknev ja 1050 m pikkune
kraav, mille suudmeosas on setete kuhjumise tottu tekkinud negatiivne lang (OU Eesti
Veeprojekt, 2004).

Ranna pst 36 kinnistu Emajde didrne osa on arheoloogiline miljodpiirkond, mille eesmérk on
kaitsta ajalooliselt véaartuslikku kultuurkihti koos selles sisalduvate ehitiste osade,
matmispaikade, arheoloogilist viirtust omavate liksikleidudega jms.
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Alternatiiv__ I vertikaalplaneeringu teostamisel arvestada sadevee d&rajuhitavusega
(olemasolevatesse voi kavandatavatesse kraavidesse), andes iildkalde praeguse maa-ala
viliskiilgedele ja viltides sulglohke.

Naabrusmaaiiksustel olevate inimeste heaolu mitte vihendamiseks nédha ette planeeringuala
pohjaosasse ja Ranna pst ddrde piisava siigavusega kraavide vorgustik, millede veed on
juhitud joonisel 4.1 niidatud tiiki. Liigveeaegse iileujutusohu minimeerimiseks planeerida
Ranna pst aluse truubi juurde regulaator (suurvee ajal toimub vee pumpamine). Regulaatori
rajamisel arvestada, et paikkonnas asuvad ka allikad (ptk 2.1). Olemasolevad ja séilitatavad
kraavid puhastada settest ja liigsest taimestikust, detailparameetrid méiirata planeeringule
jargnevates projektides jms asjakohastes dokumentides. Kinnistu ldunaosas asuva kraavi
suubumiskohta Emajokke puhastatakse juba paadikanali rajamise (ptk 4.2.2) ja hoolduse (ptk
4.2.3) ajal, mis on positiivne.

Kinnistu ja Emajoe kalda &dérses tsoonis teostatavate toode (sh paadikanal) puhul arvestada, et
tegemist on arheoloogilise miljodpiirkonnaga (50 m veepiirist). Siiski ei ole nimetatud asjaolu
kavandatavate arendustegevuste piiramise pohjuseks. Arheoloogilisse kaitsevoondisse jddvate
toode puhul peab olema tagatud arheoloogiline jdrelevalve (va juba olemasolevate kraavide
puhastamise puhul). Ajaloolise viirtusega leiukohal mitte siilitatav leid konserveerida ning
leiukoht markeerida.

Ranna pst 36 kinnistu tditmisega vihendatakse puhverala, mis on vajalik suurveeaegseks
ajaks. Siiski on sellise maa-ala vidhenemine minimaalne, arvestades ka suurvee levialaks
sdilivat ja sobivat maad ning korgvee parameetreid (nt Emajde sidngist voolab aprilli kuus ca
100 m® vett sekundis (EMHI, 2010)) piirkonnas. Seega ei ole KSH koostajale teadaolevalt
pohjust eeldada olulise negatiivse mdju ilmnemist kavandatava tegevuse ala juures voi iiles-
ja allavoolu jddvatel aladel, tulenevalt suurveest ja maa-ala tditmisest.

Ulaltoodu alusel paikkonna veereZiimile (sh naabrus- ja iimbruskond) v&i muule asjakohasele
olulist ja pikaajalist negatiivset mdju ei avaldata. Pigem on mdju positiivne, mille nn kaalu
saab leevendavate meetmetega isegi suurendada. Liihiajalist negatiivset mdju pdhjustavad
eelkdige pinnasetdodega seotud tegevused, kuid ka nende tegevustega seonduvat saab
leevendada. Kumuleeruvat ja negatiivset moju pohjustada vdivaid tegevusi ei tuvastatud.
Leevendavad meetmed:

e Planeeringuala pohjaosasse ja Ranna pst ddrde nédha ette piisava siigavusega kraavide
vorgustik, millede veed on juhitud joonisel 4.1 nididatud tiiki. Liigveeaegse
tileujutusohu minimeerimiseks planeerida Ranna pst aluse truubi juurde regulaator.
Regulaatori rajamisel arvestada, et paikkonnas asuvad ka allikad (ptk 2.1).

e Planeeritavate kraavide ja olemasolevate kraavide kallastele jdtta piisav maa-ala
hooldustéode ldbiviimiseks.

e Olemasolevad ja sdilitatavad kraavid puhastada settest ja liigsest taimestikust,
detailparameetrid médrata planeeringule jdrgnevates projektides jms asjakohastes
dokumentides. Kraavide vOrgu rajamis- ja rekonstrueerimistood kavandata
pinnasetditetbodega samasse perioodi vOi vahetult sellele jirgnevasse aega ning mitte
hidirida naabermaaiiksuste pikaajalist kasutatavust.

e Arheoloogilisse kaitsevoondisse (50 m Emajoe kaldast) jddvate toode puhul peab
olema tagatud arheoloogiline jirelevalve (va juba olemasolevate kraavide puhastamise
puhul). Ajaloolise vidirtusega leiukohal mitte siilitatav leid konserveerida ning
leiukoht markeerida.
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Null-alternatiivi jitkumisel on tdenioline, et ldhitulevikus maa-ala aktiivsesse kasutusse ei
voeta ja ka sademevee drajuhtimise probleeme ei lahendata. Liihiajaline m&ju voib olla seega
negatiivsem kui alternatiiv I puhul.

Pikemas perspektiivis on voOimalik viike-elamute kavandamine (ptk 3.2), jérgides
vertikaalplaneerimise iildnoudeid. Kuigi paadikanali rajamine ei ole tdendoline ehk
tdiendavalt tuleb puhastada ka ISunapoolset kraavi, siis pikaajalised mdjud on sarnased
alternatiiv I puhul avalduvatega.

Pika-ajaline perspektiiv. on seotud, sarnaselt alternatiiv I, aga ehituskeeluvoondi
vihendamisega (ptk 4.2.4). Juhul kui ehituskeeluvoondit ei vihendata (Looduskaitseseaduse §
40 alusel ja sdtestatud korras), siis mojud puuduvad voi oleksid viheselt positiivsed, kuivord
sademevete #rajuhtimise siisteemi parendamine on Tartu linna UVK (2006) alusel siiski
plaanis. Leevendavad meetmed:

e Ranna pst ddrde ndha ette piisava siigavusega kraavide vorgustik, millede veed on
juhitud Emajokke. Liigveeaegse iileujutusohu minimeerimiseks planeerida Ranna pst
aluse truubi juurde regulaator. Regulaatori rajamisel arvestada, et paikkonnas asuvad
ka allikad (ptk 2.1).

e Olemasolevad kraavid puhastada settest ja liigsest taimestikust, detailparameetrid
midrata vastavates tooprojektides jms asjakohastes dokumentides. Kraavide vorgu
rajamis- ja rekonstrueerimistodd kavandata pinnasetditetdodega samasse perioodi voi
vahetult sellele jargnevasse aega ning mitte hdirida naabermaaiiksuste pikaajalist
kasutatavust.

e Arheoloogilisse kaitsevoondisse (50 m Emajoe kaldast) jddvate toode puhul peab
olema tagatud arheoloogiline jiarelevalve (va juba olemasolevate kraavide puhastamise
puhul). Ajaloolise viidrtusega leiukohal mitte siilitatav leid konserveerida ning
leiukoht markeerida.

4.3.4. Jaatmed ja ressursikasutus

Tartu linna jddtmekava 2010-2014 (2010) kohaselt on kogu linna territooriumil sisse viidud
korraldatud jddtmevedu, mis holmab nelja kogumispiirkonda. Thaste kuulub koos Annelinna
linnaosa II osaga 3. veopiirkonda. Seega paikkonna kasutusaegset ja viike-elamutega
seonduvat voimalikku mdju on juba minimeeritud, ldhtudes korraldatud jadtmeveo
toimimisest.

Teadaolevalt on Ranna pst teemaa renoveerimiseks ja Ranna pst 36 kinnistu tditmiseks vaja
kuni 85 000 m’ materjali. Lihtudes asjaolust, et Tartu linna UP-ga (2005) on méiratud Ranna
pst 36 krunt perspektiivseks viike-elamumaaks, siis ei saa pidada ressursikasutust oluliselt
negatiivseks. Samas on ldhiajal tditepinnase iildndudlus Tartu piirkonnas iisnagi suur, kuivord
sulgemisel on nt Aardlapalu priigila (OU Alkranel, 2009). Siiski ei ole tdenzoline olukord,
kus tditepinnase kasutamine Ranna pst 36 maa-alal looks materjali defitsiidi ja pShjustaks
seega olulist negatiivset moju iildisemalt.

Alternatiiv I korral rajatava paadikanali siivendusmaterjal (ca 10 630 m®) on Jéictmeseaduse
alusel jaade. Vastavalt madruse Teatud liiki ja teatud koguses tavajddtmete, mille vastava
kditlemise korral pole jddtmeloa omamine kohustuslik, taaskasutamise voi tekkekohas
korvaldamise nouded § 4 ei ole siivendamise kdigus eemaldatava pinnase (ei sisalda ohtlikke
aineid) taaskasutamiseks jddtmeluba vaja. Samas tuleb piidela pinnase viljakaevamisel ja
tahendamisel arvestada Veeseaduse 5. peatiikis toodud asjakohaseid noudeid.
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Ptk 2.1 kirjeldatud Ott Rootsi artiklite ,,Veekeskkonna kaitse Eestis — ohtlikud ained (I-1I
osa)* alusel ei ole Emajoe joevees nt raskemetallide piirvdirtusi iiletatud. Ptk 2.3 mainitud
2007. a KMH (A. Jarvet) pohjal ei ole joe sdngis olev materjal reostunud ning pinnase
timberpaigutamine keskkonnale ohtu ei kujuta. Seega on enam kui tdenidoline, et ohtlike
ainete sisualdus viljatavas pinnases ei iileta norme ja siivendustdddele eelnevalt ei ole
ilmtingimata vaja teostada materjalist proovide vOtmist ja nende analiilisimist (nt
raskemetallide osas). Osa pinnasest on kasutatav Ranna pst 36 krundil v6i selle ldhialal (nt
taiteks). Pinnas, mida ei saa kasutada tagasitditeks (sh orgaanikarikast, kaldatsoonis), tuleb
transportida Turu tidnava inertsete jddtmete ladestuspaika voOi kasutada muus kohas (nt
kompostida selleks ette ndhtud kohas). Véimalusel kasutada Ranna pst maa-ala tditmisel ka
Vana-lhaste paadisadama (ptk 2.3) rajamisel eemaldatud pinnast. Hilisemate kraavide jms
puhastamisel tekkiva materjaliga toimida sarnaselt e transportida selleks maédratud
ladestuspaikadesse, eelnevalt kaaluda vajalike analiiliside teostamist.

Uldehituse kiigus tekib jditmeid, mida tuleb kiidelda nduetele vastavalt, st viltida eri
jaatmeliikide segunemist, voimalusel jddtmeid taaskasutades. Jddtmed tuleb iile anda vastavat
Oigust omavale ettevottele. Emajoe kalda dérse iildmaa puhul tuleb tagada hooldatus. Kuivord
ala on iildkasutatav, siis on soovitatav paigaldada priigikastid vdhemalt Ranna pst direst
algavate pinnasteede juurde.

Viike-elamualade kasutusperioodil kogutakse jadtmeid kas igal kinnistul, selleks ettenidhtud
alal voi luuakse vihemalt osade kruntide peale iihine jddtmemaja selleks sobivasse paika.
Jadtmekditluse korraldamisel ldhtutakse ka Tartu linna jddtmekditluse eeskirjast (Tartu
Linnavolikogu 29.06.2000. a miérus nr 31). KSH aruande koostaja ei nde vajadust meetme
osas, mis seaks kohustuslikuks koiki krunte teenindava jaatmemaja loomise. Jadtmed, mida ei
ole holmatud korraldatud jddtmeveoga tuleb iile anda vastavat Gigust omavale ettevottele ja
kehtiva korra kohaselt.

Eeltoodu alusel paikkonnale vdi muule asjakohasele olulist ja pikaajalist negatiivset moju ei
avaldata. Pigem on mdju neutraalne, mille nn kaalu saab leevendavate meetmetega isegi
suurendada. Liihiajalist negatiivset mdju pohjustavad eelkdige pinnasetoodega seotud
tegevused, kuid ka nende tegevustega seonduvat saab leevendada. Kumuleeruvat ja oluliselt
negatiivset moju pohjustada voivaid tegevusi ei tuvastatud. Leevendavad meetmed:

e Pinnas, mida ei saa kasutada tagasitiiteks (sh orgaanikarikast, kaldatsoonis), tuleb
transportida Turu tdnava inertsete jadtmete ladestuspaika voi kasutada muus kohas (nt
kompostida selleks ette ndhtud kohas).

e Voimalusel kasutada Ranna pst maa-ala tditmisel ka Vana-lhaste paadisadama (ptk
2.3) rajamisel eemaldatud pinnast.

e Hilisemate kraavide jms puhastamisel tekkiva materjaliga toimida sarnaselt e
transportida selleks médratud ladestuspaikadesse, eelnevalt kaaluda vajalike
analiiliside teostamist.

e Uldehituse kiigus tekib jddtmeid, mida kiidelda nouetele vastavalt, st viltida eri
jaatmeliikide segunemist, vOimalusel jddtmeid taaskasutades. Jddtmed iile anda
vastavat digust omavale ettevottele.

e Emajoe kalda ddrse iildmaa puhul tagada hooldatus ja soovitatav on paigaldada
priigikastid vihemalt Ranna pst dédrest algavate pinnasteede juurde.

e Ala kasutamisel tekkivad jddtmed, mida ei ole holmatud korraldatud jadtmeveoga
tuleb iile anda vastavat digust omavale ettevottele ja kehtiva korra kohaselt.

Null-alternatiivi jatkumisel on tdendoline, et lahitulevikus maa-ala aktiivsesse kasutusse ei
voeta. Kuigi ala korrastatus voiks olla senisest parem, siis olulisi ja lithiajalisi negatiivseid
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mojusid siiski el kaasne. Pikemas perspektiivis on voimalik viike-elamute kavandamine (ptk
3.2). Nii lithi- kui ka pikaajalised mdjud on samad alternatiiv I puhul avalduvatega. Pika-
ajaline perspektiiv on seotud, sarnaselt alternatiiv I, aga ehituskeeluvéondi vihendamisega
(ptk 4.2.4). Juhul kui ehituskeeluvoondit ei vihendata (Looduskaitseseaduse § 40 alusel ja
sdtestatud korras), siis mojud puuduvad, kui kasutatakse leevendusmeetmeid. Leevendavad
meetmed.:
e Emajoe kalda ddrse iildmaa puhul tagada hooldatus ja on soovitatav paigaldada
priigikastid vihemalt Ranna pst dédrest algavate pinnasteede juurde.
e Maa-ala pohja-piirile (Ranna pst dédrde, joonis 2.7) toodud tditepinnas dra vedada.
Tagada iildine heakord, ldhtudes ka kohaliku omavalitsuse heakorranduetest.

4.3.5. Liikluskorraldus (sh ohutus)

Ptk 2.3 alusel on Ihastes tdnavad suhteliselt kitsad, peamiselt asfalt- voi kruuskattega. Eraldi
jalgteed enamjaolt puuduvad. Juurdepiis kidesolevas toos késitletavale alale voi sealt dra e ka
siis Ranna pst on tagatud nt Raeremmelga tn, Rannakajaka tn (joonis 2.10) ning Talutare ja
Supelranna tn kaudu (30 km ja paremkie ristmike ala). Supelranna tn ja Ranna pst puhul on
perspektiivis voimalik ithendus Ranna pst 36 maa-ala idaosaga, kuivord seal on reserveeritud
teemaakrunt.

Varasemalt on olnud side Tartu linnakeskusega ndrk. Hiljuti aga valmis kergliiklustee
Annelinna ja Vana-lhaste vahel ning see kulgeb pikki Lammi teed. Linnaliinibussid liiguvad
moodda Lammi teed ja 1dbi Uus-Ihaste (detailplaneeringualale 1dhim bussipeatus asub ca 420
m kaugusel). Planeeritava kinnistu Emajde dédrsel osal asuvad Ranna pst ithenduses olevad
pinnasteed (jalgteed). Piki Emajoe kallast kulgevad sissetallatud pinnasteed ei ole tihtilugu
aga pidevad ega jitkuvad.

Ranna pst seisukord on {iildiselt rahuldav, va Emajoe &dédrne ala (joonis 4.3), mis on olnud
suurveeaegadel (nt 2010 ja 2011. a) ka liikluseks suletud. KSH programmi eelndu avalikul
arutelul (lisa 2) juhtisid ka kohalikud elanikud tdhelepanu Ranna pst tdnava ldbitavuse
probleemile. Arutelu ajal tddetu jédrgi on iildjoontes selge, et Ranna pst renoveerimine saaks
toimuma ka ilma Ranna pst 36 arenduseta, kuid tee korrastamise perspektiiv on sellisel juhul
otseselt veel mddramata. Tartu Linnavalitsuse andmeil (29.03.2011. a) on detailplaneeringuala
laheduses teostamisel jirgmised teeprojektid:

e Rannakajaka tn (Kesakanni-Ranna pst) rekonstrueerimine;

e Kodukolde tn (16igus Talutare tn tupik) kruusatdnava jooksev remont;

e Talutare tn (Kesakanni-Ranna pst) rekonstrueerimine (tehniline projekt).
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Joonis 4.3. Vaade Ranna pst 10.04.2011. a, iileval paremal toodud kaardil osundab punane nool foto
tegemise suunda (allikad: OU Alkranel, 2011 ja Maa-ameti kaardirakendus, 2011).

Alternatiiv_I puhul voi eeldada kdige suuremat hiiringut pinnatditematerjali transpordist,
millest kiill osa on seotud ka Ranna pst renoveerimisega. Hilisem tavaliiklus héiringuid ei
pohjusta. Liiklusmiira normtasemeid kajastava miiruse Miira normtasemed elu- ja puhkealal,
elamutes ning iihiskasutusega hoonetes ja miirataseme moéotmise meetodid ja ptk 2.3 pohjal
rakendatavad miira piir- ja kriitilised tasemed on toodud tabelis 4.3.

Tabel 4.3. Miira piir- ja kriitilise tasemete arvsuurused olemasolevatel aladel.

(€]

Parameeter IT kategooria piirtase II kategooria kriitiline tase”
Pieval Qosel Pieval Oosel
Liiklusmiira (dB) 60 55 70 65
Liiklusmiira, miiratundlike hoonete 65 60 85® 75@
soidutee poolsel kiiljel (dB)

(1) - pdeva (7:00-23:00) ja 66 (23:00-7:00); (2) — mididruse Miira normtasemed elu- ja puhkealal, elamutes ning
iihiskasutusega hoonetes ja miirataseme mootmise meetodid § 5 1g 8 alusel.

Analoogsete andmete alusel, nagu ptk 4.3.1 kirjeldatud, voib jdreldada, et pdaevase aja piirtase
(sdidutee poolsel kiiljel), on saavutatud ca 21 m kaugusel miira-allikast. Pdevase aja kriitiline
tase (soidutee poolsel kiiljel) on saavutatav vahetult teemaa dires. Arvestades, et kasutatakse
nt Rannakaja tn, siis kriitilist miirataset, hoonete sdidutee poolsel kiiljel, ei iiletata. Sarnaselt
ptk 4.3.1 ei saa pinnasetditega seonduvaid toid (sh transport) teostada Oisel ajal ning KSH
aruande koostaja seaks ajalise piirangu perioodi 7:00-19:00, soovitavalt alustada alates 8:00,
kui eeldatavasti on osa elanikke suundunud ka to6le. Juhul kui t6id tehakse 8:00-19:00-ni, siis
voivad pinnase (ca 84 000 m®) transpordiga seonduvad tegevused vildata ca 76 pieva
(arvutuste alusandmete allikas ka OU Karimek). Samas on vigagi tdenzoline, et paadikanaliga
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seonduvate tegevuste kiigus iile jadv materjal on enamjaolt alal kasutatav, seega vihendab see
aspekt iildist toomahtu. Lisaks on alale juba téditepinnast transporditud (joonis 2.7).

Liiklusest tuleneva vibratsiooni suurust mdjutavad teede olukord (konarliku tee voi 16tkudega
roobaste korral suurem vibratsioon), soidukite kaal, kiirus ja konstruktsioon (pidurite
konstruktsioon jne), aastaajad, hoonete konstruktsioon jne (OU Kupi, 2005). Vibratsioonilevi
mojutavad ka pinnaseomadused. Mida vdiksem on pinnase tihedus (kdvadus), seda suurem on
vibratsioon (vetruv pinnas annab vibratsiooni paremini edasi). Siiski on liiklusest tingitud
vibratsioonitasemed harva piisavalt korged, et olla otseseks hoonete lagunemise pShjustajaks,
kuid vibratsioon vodib aidata kaasa hoonete lagunemisele teiste faktoritega koosmojus.
Uldjuhul on kdige rangemad vibratsiooni normid hoonetele (vibratsioon, mis ehitisi
kahjustada voiks) iile 30 korra korgemad tasemest, mis on inimese poolt tajutav. Hooneid
kahjustavat vibratsiooni tajuvad elanikud kui véga tugevat vibratsiooni (Hunaidi, 2000).
Kirjeldatu alusel puudub otsene oht olemasolevatele hoonetele ja inimestele. Soovitav on
koormaga veokite alale suunamine enamjaolt asfaltkattega teid pidi. Mustkatte alla viimata
teede puhul tagada vihemalt nende varasem seisund ja vajadusel kuival perioodil kastmine,
juhul kui seda ei tehta juba kokkulepitud teehoiutéode raames.

Elamukruntide vahelisele alale on planeeritud sdidutee selliselt, et perspektiivselt oleks
voimalik see ithendada pohja pool Aiaddre tdnavaga ning ida poolt Supelranna ténavaga.
Elamualade optimaalsemaks kasutamiseks néha ette ka Emajdeni viiva tee laiendamine 6
meetrini, luua timberkeeramisvéimalust pakkuv ala ning arvata seegi teeldik avalikult
kasutatavate hulka. Emajoe-ddrse iildkasutatava maa-ala puhul vdimalikult maksimaalselt
kasutata olemasolevaid radasid. Teadaolevalt on tagatud nii kallasraja kasutatavus (sh suurvee
ajal) kui ka kraavide ja veesilmade iiletatavus.

Ulaltoodu pdohjal paikkonnale voi muule asjakohasele olulist ja pikaajalist negatiivset mdju
liikluskorraldusega ei avaldata. Pigem on pikaajaline moju positiivne, kui rakendatakse
leevendavaid meetmeid. Liihiajalist negatiivset mdju pohjustavad eelkdige pinnasetoodega
seotud tegevused, kuid ka nende tegevustega seonduvat saab leevendada. Kumuleeruvat ja
olulist negatiivset mdju pohjustada voivaid tegevusi ei tuvastatud, arvestades siinkohal ka
voimaliku Vana-lhaste paadisadamaga (sh kasutusaegne). Leevendavad meetmed:

e Sarnaselt ptk 4.3.1 ei saa pinnasetditega seonduvaid t6id (sh transport) teostada Gisel
ajal ning KSH aruande koostaja seaks ajalise piirangu perioodi 7:00-19:00, soovitavalt
alustada alates 8:00.

e Soovitav on koormaga veokite alale suunamine enamjaolt asfaltkattega teid pidi.
Mustkatte alla viimata teede puhul tagada vidhemalt nende varasem seisund ja
vajadusel kuival perioodil kastmine, juhul kui seda ei tehta juba kokkulepitud
teehoiutodde raames.

e Elamualade optimaalsemaks kasutamiseks niha ette ka FEmajdeni viiva tee
laiendamine 6 meetrini, luua iimberkeeramisvoimalust pakkuv ala ning arvata seegi
teeldik avalikult kasutatavate hulka.

e Siilival niidualal planeeritud kdiguteede puhul votta arvesse ka Joekalda
(43201:003:0089) kinnistule jddvat liigirikast aruniitu ja III kaitsekategooria taimede
kasvukohti. VoOimalusel arvestada ka olemasolevate radade e sissetallatud
pinnasteedega.

e Perioodiliselt iileujutatavatele aladele jddvate kidiguteede ja sillete materjal valida ning
teostus kavandada selliselt, et rajatised sdiliksid ja puuduks ka reostusoht.

Null-alternatiivi jitkumisel on tdenioline, et lahitulevikus maa-ala aktiivsesse kasutusse ei
voeta. Kuigi ala Ranna pst olukord voiks olla senisest parem, siis olulisi ja liihiajalisi
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negatiivseid mojusid siiski el kaasne. Pikemas perspektiivis on vOimalik viike-elamute
kavandamine (ptk 3.2). Nii lithi- kui ka pikaajalised mdjud on samad alternatiiv I puhul
avalduvatega. Pika-ajaline perspektiiv on seotud, sarnaselt alternatiiv I, aga ehituskeeluvodndi
vihendamisega (ptk 4.2.4). Juhul kui ehituskeeluvoondit ei vihendata (Looduskaitseseaduse §
40 alusel ja sitestatud korras), siis mdjud puuduvad voi oleksid viheselt positiivsed.
Leevendavad meetmed:

e Tagada Ranna pst rekonstrueerimine ja Supelranna tn iihendamine.

e Tulevikus kaaluda perspektiivse (vidikeelamute maa) maakasutuse sihtotstarbe
muutmist nt iildkasutatavaks haljasala maaks.

e Niidualale planeerida kiiguteed vottes arvesse ka Joekalda (43201:003:0089)
kinnistule jddvat liigirikast aruniitu ja III kaitsekategooria taimede kasvukohti.
Voimalusel arvestada ka olemasolevate radade e sissetallatud pinnasteedega.

e Perioodiliselt iileujutatavatele aladele jadvate kidiguteede ja sillete materjal valida ning
teostus kavandada selliselt, et rajatised sdiliksid ja puuduks ka reostusoht.
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5. Alternatiivide vordlemine, sobivaima alternatiivi valik

Kiesolevas peatiikis on teostatud alternatiivide (ptk 3) vordlemine lisas 2 esitletud metoodika
alusel ning sobivaima alternatiivi valik (tabel 5.1), arvestades ptk 4 kirjeldatut. Tabel 5.1
pohjal osutus alternatiiv I liithiajaline moju kaalutud hindepallide osas negatiivseimaks kui
null-alternatiivil (nii variant I kui ka II puhul). M§jud, mis on seotud nii alternatiiv I kui ka
null-alternatiiv variant I on siiski peamiselt ehitusaegsed, mida on vdimalik ja vajalik
leevendada. Pikaajaliste mojude osas osutus positiivseimaks alternatiiv I ning positiivset moju
suurendaks ptk 4 késitletud leevendusmeetmete rakendamine. Kaalutud hindepallide jérgi
jargneb alternatiiv I null-alternatiivi variant I ja null-alternatiivi variant II.

Hindamisel e {iihegi alternatiivi analiilisil ei tuvastatud védga olulisi negatiivseid voi
positiivseid mojusid. KSH aruande koostaja seisukohalt tuleb véga oluliste negatiivsete
mojude puudumisel (sh lithiajaliste mojude osas) jargida pikaajalise hinnangu tulemusi ja seda
eriti strateegiliste arengudokumentide iseloomu arvestades. Eelpooltoodust lihtuvalt teeb
KSH aruande koostaja ettepaneku rakendada alternatiiv I. KSH aruandes kirjeldatud
leevendavad meetmed (ptk 4) on reaalsed, rakendatavad ning ei kujuta olulist majanduslikku
vms ressursikulu ei arendajale ega ka erinevatele ametiasutustele. Siinkohal tuleb réhutada, et
leevendavate meetmete seadmisel ja hinnangute andmisel on ldhtutud juba ka tegevuslubade
tasandist.

Kisitletud peatiikis toodud teabe alusel voib detailplaneeringu menetlemise protsessi jitkata
ning selle alusel kavandatavaid tegevusi teostada. Kdigis tasandites peab jargima kehtivaid
ildisi noudeid ja KSH aruande ptk 4 ja 6 kirjeldatud tingimusi, soovitusi ja ndudeid.
Alternatiivid ei pOhjusta piiriiilest (riigipiiriiilest) keskkonnamdju ega ka olulist ohtu inimeste
tervisele ja heaolule.

KSH aruande koostamisega paralleelselt teostas detailplaneeringu koostaja (OU IBUN)
detailplaneeringu seletuskirja, millega on vdimalik tutvuda, kui kontakteeruda OU-ga IBUN,
vt lisa 2. KSH-ga paralleelselt teostatud ja detailplaneeringut ilmestava joonise leiab KSH
aruande lisast 6.
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Tabel 5.1. Alternatiivide vordlemine ja sobivaima alternatiivi valik (alus: lisas 2 toodud metoodika).

Null-alternatiiv (variant I1"* @)

Null-alternatiiv (variant IV )

Alternatiiv I'V

Valdkond ja
méjutegur / LA (LA) PA (PA) LA (LA) PA (PA) LA (LA) PA (PA)
alamvaldkond | Kaal | HP | KHP | HP | KHP | HP | KHP | HP | KHP | HP | KHP | HP | KHP | HP | KHP | HP | KHP | HP | KHP | HP | KHP | HP | KHP | HP | KHP
Elustik ja okosiisteemid
Lamminiit 0,081 0 1000 0 |0,00]-11]-0,08| 2 |0,16| -3 |-0,24]| -3 |-024| -2 ]-0,16| 1 | 0,08] -3 |-0,24| -3 |-0,24| -2 |-0,16] 1 | 0,08
Valge toonekurg | 0,08 | 0 | 0,00 | O | 0,00 | O | 0,00 1 | 0,08 | -3 |-0,24| -1 |-0,08| -1 |-0,08| O | 0,00] -3 |-0,24| -1 |-0,08| -1 [-0,08| O | 0,00
Rohevorgustik
(sh iimbruskond) 0,081 0 1]0,00|] O [000| O] 0,00] O [000]| O | 0,00f] O | 0,00| -1 |-0,08] O | 0,00f -1 |-0,08| O | 0,00| -2 |-0,16| O | 0,00
Pohja-, pinnavesi ja veekeskkonna elustik
Maa-ala tditmine | 0,05 0 [ 0,00 | 0 | 0,00 | O | 0,00 O | 0,00 | -2 |-0,10| O | 0,00| -2 |-0,10| O | 0,00| -2 |-0,10| O | 0,00| -2 | -0,10| O | 0,00
Paadikanal
(rajamine) 0,10 0 |0,00| 0 |0,00] O | 0,00] O |]0,00| O | 0,00 O | 0,00] O |0,00| O | 0,00] -3 |-0,29| -1 |-0,10] O | 0,00 O | 0,00
Paadikanal
(kasutamine) 0,051 0 {0,00| O [00| O | 000f] O {00 O | 0,00f O | 0,00 O |0,00| O | 0,00f -1 |-0,05| O | 0,00| -1 |-0,05| O | 0,00
Ehituskeeluvoon
di vihendamine 0,001 0 {000 O | 0,00 O | 0,00] O {000 O | 0,00/ O | 0,00] O |0,00| O | 0,00] O | 0,00] O | 0,00 O | 0,00 O | 0,00
Sotsiaal-majanduslik olukord
Maakasutus o11]-11(-011}| -1 |-0,11| -2 |1-0,22| -1 |-0,11| -3 |-0,34| -1 |-0,11| 2 | 0,22 | 3 | 0,34]| -3 |-0,34| -1 |[-0,11| 3 | 0,34]| 4 | 045
Maastikuilme 0,10 -2 {-0,20| -2 |-0,20| -2 |-0,20| 2 | 0,20 | -2 |-0,20| -1 |-0,10| 2 | 0,20 | 3 | 0,29] -2 |-0,20| -1 {-0,10| 3 | 0,29| 4 | 0,39
Sademevesi (sh
liigvesi) 0,31 -31]-039| -3 [-0,39| -3 |-0,39| 1 (0,13 | -3 |-0,39| -2 |-0,26| -3 |{-0,39| 2 | 0,26 -2 |-0,26| -1 |-0,13| -3 |-0,39| 2 | 0,26
Jddtmed ja
ressursikasutus 0,08 -11]-0,08] 0 [ 0,00 -11]-0,08/ 0 [0,00]|-21|-0,16] O | 0,00 O |0,00| 1 | 0,08] -2 |-0,16] -1 |-0,08| O | 0,00] 1 | 0,08
Liikluskorraldus
(sh ohutus) 0,05|-11]-0,05| -1 |-0,05]| -1 |-0,05| 1 | 0,05 -3 |-0,14] -1 |-0,05| 1 |0,05| 2 | 0,09] -3 |-0,14| -1 |-0,05| 1 | 0,05| 2 | 0,09
Kokku kaal ja
KHP 1,00 -0,83 -0,75 -1,02 0,50 -1,80 -0,84 -0,34 1,14 -2,09 -0,88 -0,26 1,36

(1) - LA ja PA — lithi- ja pikaajaline mdju; (LA; PA) — leevendatud; HP — hindepall; KHP — kaalutud hindepall; (2) — null-alternatiiv, variant II e ehituskeeluvoondit ei viahendata
(vt detailsemalt ptk 3.2); 3 - null-alternatiiv, variant I e elamuehitus on pikas perspektiivis siiski mdeldav (vt detailsemalt ptk 3.2).




6. Vajalik keskkonnaseire

Keskkonnaseire seaduse kohaselt teostab ettevotja (arendaja) keskkonnaseiret oma kulul tema
tegevuse voi sellega keskkonda suunatavate heitmete mojupiirkonnas kas enda soovil véi siis
seaduse alusel antava keskkonnaloaga midratud mahus ja korras. Keskkonnaseire
korraldamine on vajalik, et nt ennetada kavandatava tegevusega kaasnevaid negatiivseid voi
olulisi negatiivseid mdjusid keskkonnale ja inimeste tervisele.

Siinkohal esitame alternatiiv I kui parima alternatiivi (ptk 5) kohased olulisemad seirealased
soovitused nii arendajale kui ka erinevatele ametiasutustele:

Maa-ala tditmistodode ja paadikanali ajaks paigaldada joekaldale mootelatt, millelt
fikseerida joeveetase vihemalt 2 korda pdevas. Visuaalse vaatluse pohjal teha sama-
aegselt mirge ka 0li- ja kiituselekete puudumise voi ilmnemise osas.

Paadikanali rajamisega seonduvate to0de ldbiviimiseks tuleb taotleda vee
erikasutusluba, kus on soovitav kisitleda ka veeproovide votmise ja analiiiisimise
aspekte;

e seirepunktide asetus — iiks tegevuse asupaigast iilesvoolu ja teine allavoolu.
Proovivotukoht peab olema esinduslik, tipsed asupaigad méérata ldhtuvalt
maiirusest Proovivotumeetodid ning sarnaste, kumuleeruvat mgju pdhjustavate,
tegevuste ilmnemise baasil.

e seire sagedus - vihemalt enne toode alustamist, toode teostamise perioodil (nt
iiks kord) ja lopetamisel. Kuu aega peale t6ode teostamise 10ppemist votta
kontrollproov, mille alusel méératakse, vajadusel, edasised toimingud.

e proovidest analiilisida — vdhemalt heljuvaine sisaldust, vajadusel arvestada ka
maidruse Loheliste ja karpkalalaste elupaikadena kaitstavate veekogude
nimekiri ning nende veekogude vee kvaliteedi- ja seirenouded ning loheliste ja
karpkalalaste riikliku keskkonnaseire jaamad § 5 sitestatut.

Paadikanali kasutamisega seonduva seire (nt akvatooriumi minimaalse siigavuse
tagatus, jadtmete kohase arvestuse pidamine jms) ldbiviimisel ldhtuda kehtivast
oiguskorrast.



7. Avalikkuse kaasamine KSH protsessi ning ulevaade
raskustest, mis ilmnesid KSH aruande koostamisel

Ranna pst 36 kinnistu detailplaneeringu koostamine ja ldhteseisukohtade kinnitamine ldhtus
Tartu Linnavalitsuse 13.03.2007. a korraldusest nr 338. Detailplaneeringu KSH algatati Tartu
Linnavalitsuse 16.11.2010. a korraldusega nr 1219 (lisa 1).

Detailplaneeringu KSH ja sellega seonduv avalikustamine viidi 14bi vastavalt kehtivas KeHJS
satestatud nouetele. KSH programmi eelndu avalikustamise protseduure kirjeldab lisa 2, mis
muuhulgas holmab avaliku arutelu protokolli, avalikul véljapanekul esitatud ettepanekutega
arvestamise temaatikat ning KSH programmi heakskiitmise otsust.

Olulisi raskusi KSH aruande koostamisel ei ilmnenud, va ajaline viive, mille tingis nt suvine
puhkuste periood jms asjakohased aspektid. Nimetatud ajaline viivitus ei mdjutanud KSH
aruande kvaliteeti negatiivselt. T66 kdigus tekkinud kiisimused arutati 14bi ja lahendati koos
arendaja ja planeerijaga vm asjasse puutuva isiku voi asutustega. KSH aruande kvaliteedi
seisukohast olid arutelud tulemuslikud.
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8. Aruande ja hindamistulemuste kokkuvote
8.1. Ulevaade KSH protsessist

Ranna pst 36 maaiiksuse detailplaneering algatati Tartu Linnavalitsuse 13.03.2007. a
korraldusega nr 338. Detailplaneeringu peaeesmirgiks on viikeelamuala loomine, mis on
kooskolas korgemates strateegilistes dokumentides sitestatuga. Detailplaneeringu KSH
algatati Tartu Linnavalitsuse 16.11.2010. a korraldusega nr 1219 (lisa 1). KSH algatusotsuse
olulisimaks aspektiks voib pidada KeHJS modistes § 6 1g 1 p 17, mis sitestab, et veekogu
siivendamine alates pinnase mahust 500 m® on eeldatava (KeHJS §5 alusel) olulise
keskkonnamdjuga tegevus. KSH kéigus selgiti vilja ligikaudsed siivendamismahud jms ning
hinnati, kas on tegemist olulise keskkonnamdjuga kavaga.

Detailplaneeringu koostajaks on OU IBUN ning detailplaneeringu koostamisest huvitatud
osapooleks Marko Milius. Detailplaneeringu ja KSH tellijaks on Tartu Linnavalitsuse
Linnaplaneerimise ja maakorralduse osakond ning kehtestajaks Tartu Linnavolikogu. KSH
protsessi teostab OU Alkranel ning jirelvalvet korraldab Keskkonnaameti Jdgeva-Tartu
regioon.

KSH eesmirgiks oli selgitada, hinnata ja kirjeldada detailplaneeringu ja selle reaalsete
alternatiividega kaasneda voivaid keskkonnamdjusid ning analiiiisida peamiselt negatiivsete
mojude viltimise vOi leevendamise vOimalusi. KSH ruumilise ulatusega holmati nii
planeeritav kui ka seda iimbritsev ala, hinnates sh erinevate mojude ruumilist ulatust ning
nende olulisust ja kumuleeruvust. KSH viidi ldbi vastavalt kehtivale KeHJS ja heakskiidetud
programmile (lisa 2). KSH koostamisega seonduvaid avalikustamistoiminguid on kirjeldatud
KSH aruande ptk 7.

KSH aruande koostamisel olulisi raskusi ei ilmnenud, va ajaline viive. Ala ja selle iimbrusega
tutvuti 10.04. ja 20.06.2011. a. Too kidigus tekkinud kiisimused arutati 1dbi ja lahendati koos
arendaja ja planeerijaga vm asjasse puutuva isiku voi asutustega. 2011. a juuli kuus edastas E.
Roosaluste KSH protsessi ldbivijjale Natura elupaikade inventuuri ankeedi Ranna pst 36
asuva niidu kohta (lisa 3). KSH aruande kvaliteedi seisukohast olid arutelud tulemuslikud.

8.2. Detailplaneeringuala keskkonna lilevaade

Detailplaneeringuala asub Tartu linnas Thaste linnajaos Ranna pst 36 maaiiksusel (katastri
tunnus 79517:043:0002). Tartu linna iildplaneeringu (2005) kohaselt on detailplaneeringuala
Emajoe didrse osa ndol tegemist iildkasutatava haljasala maaga (tagades iithenduse
rohevorgustiku elementide vahel), {ilejidanud krunt on aga midratud planeeritavaks
viikeelamumaaks. Emajoe ddrne osa (50 m veepiirist) on ka arheoloogiline miljoopiirkond,
mille eesmirk on kaitsta ajalooliselt viadrtuslikku kultuurikihti. Varasemalt (Vana-Ihaste
ildplaneering, 1999) oli Ranna pst 36 maa-alale kavandatud méngu- ja spordiviljaku ning
pargiala maa. Tartu Linnavalitsuse seisukoha jirgselt (vt lisa 2) on Vana-lhaste UP kehtiv
vaid niivord, kuivord see ei ole vastuolus linna UP-ga. KSH programmi (lisa 2) alusel on
planeeringu mdjuala peamine ulatus piiritletav planeeringuala ja selle ldhialaga, va eeldatav
moju veekeskkonnale. Riigipiiri iiletavat keskkonnamdju ei teki, samuti pole ette nidha olulist
moju inimeste tervisele ja Natura 2000 aladele.

Planeeringuala reljeef on kiillaltki lauge, langedes lddne-edelapoole jadva Emajoe suunas.
Emajogi (136,9 km pikkune, rahuliku vooluga, veetase kdigub kuni 4 m ulatuses ning oluline
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kalade rindetee ja koelmuala) pohjustab suurveeaegselt maa-ala osalist iileujutust. Ida-Eesti
vesikonna veemajanduskava (2010) kohaselt on Emajoe 0Okoloogiline seisundiklass nii
fuiiisikalis-keemiliste iildtingimuste kui elustiku pdhjal hea. EELIS (03.01. ja 04.04.2011. a)
andmetel elutsevad Emajoes II kaitsekategooriasse kuuluv tdugjas ning III
kaitsekategooriasse kuuluvad hink, vingerjas, voldas ja laiujur. A. Jarveti 2006. a t60 baasil
Eestis laialdase levikuga, samas on tegemist EL moistes tdhtsate liikidega, kellede tarbeks on
vaja eraldada loodusalasid (hinnatavast alast ca 70 m kaugusel lddne-edelasuunas Ropka-
Ihaste loodusala). Lisaks on Emajogi on karpkalalaste (tdugja, latika, vimma, teivi, turva voi
sdina) elupaigana kaitstav veekogu. Detailplaneeringuala loodenurgas, Ranna pst &éres
paikneb kaks tiiki (ei ole keskkonnaregistri objektid), millest iihes on tuvastatud III
kaitsekategooriasse kuuluv rabakonn ja tiigikonn (lisa 4).

Planeeritud maa-ala on kiesoleval hetkel enamjaolt rohtu kasvanud tithermaa, mille keskosas
ja idaservas (nt tiikide iimbruses) on kohati mdned iiksikud puud ning vosa. Tegemist on
suurkdrreliste lamminiiduga (umbes 60% ulatuses), peamiselt pdideroo kooslusega, milles
leidub ohtralt suurt partheina (2001. ja 2011. a inventuuride baasil). 10.04.2011. a 14dbi viidud
visuaalse vaatluse kiigus tuvastati valge toonekure (kuulub III kaitsekategooria alla) pesa alal
(asub vanal ja kasutuseta oleval elektripostil) ning Emajoe ddres voib esineda ka rukkirdédku ja
mustviirest (lisa 3). Vastavalt EELIS-e (03.01 ja 04.04.2011. a) andmetele kasvavad
detailplaneeringuala kiilje all, I6unas Emajoe kaldal III kaitsekategooriasse kuuluvad
ahtalehine #ngelhein, emaputk ja siberi vohumook. Planeeringualast teisel pool Emajoge
paikneb Natura 2000 alade hulka liigitatud Ropka-lhaste loodus- ja linnuala, mis on iihtlasi ka
projekteeritav Ropka-Ihaste looduskaitseala. Ropka-Ihaste linnuala kattub enamjaolt ka EL
tahtsusega linnuala ehk IBA (Important Bird area) alaga. Muid looduskaitselisi piiranguid voi
objekte (alus: EELIS) detailplaneeringualal ega selle vahetus liheduses ei ole. Samuti ei ole
tegemist védrtusliku maastikuga.

Hinnatava maa-ala keskel ning Iduna- ja 1idaosas olevaid kraave ei ole kantud
Keskkonnaregistrisse ning need ei kuulu ka maaparandussiisteemide hulka, veed voolavad
Emajokke. Lounapiiril olevat kraavi on siivendatud ja korrastatud rohkem kui 10 a tagasi.
Muldadest levivad peamiselt viga ohukesed ja ohukesed lammi- ja madalsoomullad, mis
viitavad liigniiskusele ja otseselt iileujutusohule. Ehitusgeoloogilise uuringu (OU Alus-
geoloogia, 2002) pdhjal on ehitusgeoloogilised tingimused kinnistul rahuldavad. 2007. aastal
teostas tollane krundi omanik maaiiksuse osalise tiditmise (ca 1,95 ha ulatuses. Lisaks on
Ranna pst ldhistele ja arendatavale krundile toodud ka tdiendavat pinnasetdidet, mida siiski ei
ole veel maa-alale dra planeeritud. Maa-ameti kaardirakenduse (2010) kohaselt on pohjavesi
detailplaneeringualal ja selle ldheduses suhteliselt kaitstud ning esialgse radooniriski levilate
kaardi (1:200 000) alusel on tegemist normaalse radooniriski alaga (OU EGK, 2004).
Piirkonna meteoroloogilisi tingimusi on iseloomustatud KSH aruande ptk 2.2 16pus.

Ihaste paikneb Tartu kaguosas, Emajoe vasakul kaldal, piirnedes 1dunast Luunja ja lddnest
Ulenurme valdadega. Ihaste linnaosa on oma olemuselt viikeelamupiirkond, pindala 425 ha
ning iile poole sellest holmavad haljasalad. Olemas on elamualade kasutamiseks vajalikud
kommunikatsioonivorgud ja -rajatised (nt elekter, veevarustus jms) ning toimib korraldatud
jaatmevedu. Elanike teenindamine on senini ja suures osas olnud seotud Tartu
linnakeskusega. Hiljuti valmis kergliiklustee Annelinna ja Vana-lhaste vahel ning see kulgeb
pikki Lammi teed. Linnaliinibussid liiguvad modda Lammi teed ja ldbi Uus-Ihaste
(detailplaneeringualale 1dhim bussipeatus asub ca 420 m kaugusel).

Lihimad elamumaa sihtotstarbega ja hoonestatud kinnistud asuvad detailplaneeringuala
vahetus naabruses pohjas ja idas. Ranna pst 36 krundist 16unasse jddb iildmaa sihtotstarbega
maa (Joekalda, katastritunnus 43201:003:0089), millel asub pdllumassiiv (PRIA, 2011).
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Juurdepiis alale voi sealt dra e ka siis Ranna pst on tagatud nt Raeremmelga tn, Rannakajaka
tn ning Talutare ja Supelranna tn kaudu (30 km ja paremkée ristmike ala).

Ranna pst 36 krundist loodesse jddb reformimata riigimaa, kuhu on Tartu Linnavolikogu
13.02.2003. a méddrusega nr 21 kehtestatud Emajoe kalda- ja sildumisrajatiste
teemaplaneeringu alusel 2009. a OU IBUN poolt koostatud Vana-Thaste paadisadama
detailplaneering. Nimetatud planeering nieb alale ette sadamahoone koos paadihoiustamise
voimalusega, parkla, slipi ja maksimaalselt 55 kohaga ujuva paadisilla. Toodud objektid
rajatakse Ranna pst 36 krundist minimaalselt 180 m kaugusele.

8.3. Mojude hindamise kokkuvote ja olulisemad leevendavad
meetmed

KSH kiigus hinnati heakskiidetud programmi alusel ja meetodite pohjal (lisa 2) jargmiseid
alternatiive:

e Alternatiiv I — alale ehitusoiguse andmine (detailplaneering). Ranna pst 36
maaiiksusele rajatakse 12 viikeelamukrunti ja paadikanal koos ala teenindamiseks
vajalike tehnovorkude ning juurdepddsudega. Samuti toimub enamiku maa-ala
tditmine, et tagatud oleks ehitiste rajamise voimalikkus ja hilisem kasutatavus ning
vajalik on ka jOe kalda ehituskeeluvdondi vihendamise taotlemine. Emajde ddrne
ildkasutatav maa korrastatakse, vajadusel eemaldatakse vOsa ning korrastatakse
kraavid (vt ptk 3.1).

e Null-alternatiiv — olemasoleva olukorra jitkumine. Maa-ala aktiivsesse kasutusse
ei voeta ning ldhitulevikus jdtkub senine olukord (ptk 2.3). Kuna vastavalt kehtivale
Tartu linna iildplaneeringule (2005) on ala perspektiivne vidikeelamumaa, voOib
eeldada, et kaugemas tulevikus voetakse ala siiski aktiivsesse kasutusse, rajades sinna
viikeelamud (variant I, vt ptk 3.2). Kui tulevikus ehituskeeluvéondi vihendamist ei
teostata ehk selleks ndusolekut ei anta (Looduskaitseseaduse § 40 alusel ja sétestatud
korras), siis jddb, vaatamata kehtivale iildplaneeringule, maa-alal kestma senine
olukord (variant II, vt ptk 3.2).

KSH aruande koostamise kidigus ilmnenud vajadustel kaaluti (ptk 4) tdiendavaid
objektipohiseid asukohavariante ja/voi ehitiste vOi rajatiste rajamise voOimalikkust (sh
objektide mootmed). Koostdos erinevate osapooltega hinnati leitud 16plikke lahendusi, andes
samal ajal iilevaate ka varasematest hoonete ja rajatiste asukoha vms versioonidest. Reaalsete
lisaalternatiivide kajastusvajadust (parema mdistetavuse tagamiseks) ei ilmnenud. Kasutatud
informatsioon oli KSH ekspertgrupi seisukoha jargselt piisav, et tagada KSH aruande
jarelduste adekvaatsus ehk eristatav on moju ja oluline moju.

Alternatiivide hindamisest ja vordlemisest (ptk 5) ldhtuvalt teeb KSH aruande koostaja
ettepaneku rakendada alternatiivi I. KSH aruandes kirjeldatud leevendavad meetmed (ptk
4) on reaalsed, rakendatavad ning ei kujuta olulist majanduslikku vms ressursikulu ei
arendajale ega ka erinevatele ametiasutustele. Siinkohal tuleb rohutada, et leevendavate
meetmete seadmisel ja hinnangute andmisel on ldhtutud juba ka tegevuslubade tasandist.
Alternatiiv I kohaseid seiretingimuste soovitusi on kirjeldatud ptk 6.

Alljargnevalt on toodud esile olulisemad KSH kidigus tehtud jédreldused ja vajalikud
leevendavad meetmed negatiivsete keskkonnamdjude véltimiseks ja vidhendamiseks ning
positiivsete mdjude suurendamiseks (arvestades ka kumuleeruvate mojudega). KSH aruande
kokkuvottes esitatud leevendavad meetmed on eraldatud muust tekstist allajoonitult
(tavakirjas).
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Elustik ja okosiisteemid - lamminiit (ptk 4.1.1) — ptk kirjeldatu alusel (alternatiiv I) sailiks
senisest lamminiidust Emajoe #d4drne ala ehk kokku kuni ca 1,1 ha. Kuigi iile poole
olemasolevast lamminiidust hdvineks, siis paikkonnas asuvat Natura ala ja selle elupaigatiiiipe
(enamus ,Jamminiit*) arvestades ei kaasne nimetatud asjaoluga olulist negatiivset mdju.
Samuti on tagatud joe ja perspektiivse kanali vahelise kalda-ala piisivus. Pika-ajalisi mojusid
on voimalik teataval médral leevendada, 1dhtudes just ka allesjddvast ja Emajoe dérsest alast.
Leevendavad meetmed:

e Sdiliv niiduala korrastada, sh vosa eemaldus.

e Vihemalt kord aastas teostada siiliva niiduala niitmine ja ala puhastamine.

o Sdilival niidualal planeeritud kiiguteede kasutamine ja selle tagamine nt
vastavasisuliste infotahvlitega, arvestades (radade jatkumisel l6una-kagusuunal ja
iithenduse loomisel) ka Joekalda (43201:003:0089) kinnistule jddvat liigirikast aruniitu.
Voimalusel arvestada ka olemasolevate radade e sissetallatud pinnasteedega.

e Perioodiliselt iileujutatavatele aladele jddvate kiiguteede materjal valida ja teostus
kavandada selliselt, et rajad siiliksid ja puuduks ka reostusoht.

Null-alternatiiv variant I puhul erinevusi alternatiivide vahel ei ole ning rakendada tuleb samu
leevendusmeetmeid, mida on kirjeldatud ka alternatiiv I juures. Null-alternatiiv variant II
korral pika-ajalised mdjud puuduksid voi oleksid kuni ndrgalt positiivsed, kui rakendatakse
leevendusmeetmeid. Leevendavad meetmed (variant II):

e Niiduala korrastada, sh vdsa eemaldus.

e Vihemalt kord aastas teostada niiduala niitmine ja ala puhastamine.

e Niidualale planeerida kiiguteed ja nende kasutamine tagada nt vastavasisuliste
infotahvlitega, arvestades (radade jatkumisel 16una-kagusuunal ja ithenduse loomisel)
ka Joekalda (43201:003:0089) kinnistule jddvat liigirikast aruniitu. Vdimalusel
arvestada ka olemasolevate radade e sissetallatud pinnasteedega.

e Perioodiliselt iileujutatavatele aladele jadvate kiiguteede materjal valida ja teostus
kavandada selliselt, et rajad siiliksid ja puuduks ka reostusoht.

e Tulevikus kaaluda perspektiivse (vidikeelamute maa) maakasutuse sihtotstarbe
muutmist nt {ildkasutatavaks haljasala maaks.

Elustik ja okosiisteemid — valge toonekurg (ptk 4.1.2) — ptk kirjeldatu pohjal (alternatiiv I)
valgele toonekurele olulist negatiivset modju ei avaldata. Nii lithi- kui ka pikaajalisi
mitteolulisi mdjusid on voimalik leevendada. Leevendavad meetmed:

e Muuta detailplaneeringulahendust e eelistada varianti, kus valge toonekure pesapaik
sdilib ning see jadks vdimalikest hoonestusaladest kaugemale kui 2 m. Kaaluda vdib,
pesitsusperioodi (aprilli kuu keskpaik kuni septembri algus) vilisel ajal, endisaegse
elektriposti asendamist tidnapidevase tehisaluse ja postiga, mille kdrgus on vihemalt
sama, mis senisel postil.

e Pinnasetditmistoid vahetult olemasoleva valge toonekure pesa all (ca 1 m ulatuses)
mitte teostada pesitsusperioodil ehk aprilli kuu keskpaigast kuni septembri alguseni.

e Valge toonekure pesapaiga naabruses olevad ja ldhimad hooned (ca 10 m raadiuses)
kavandada nt hilisemas hoonestuskavas madalamad kui pesa. Lisameetmena on
soovitav planeerida tdiendav pesapost koos tehisalusega nt Emajde kalda dédrde jadvale

haljasalale.
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Null-alternatiiv variant I puhul mdjud samad alternatiiv 1. Null-alternatiiv variant II korral
modjud puuduvad voi oleksid viheselt positiivsed. Leevendavad meetmed (viimane variant II
puhul):

e Valge toonekure pesapaik siilitada ja nii, et see jddks voimalikest hoonestusaladest
kaugemale kui 2 m. Kaaluda voib, pesitsusperioodi (aprilli kuu keskpaik kuni
septembri algus) vilisel ajal, endisaegse elektriposti asendamist tAnapdevase tehisaluse
ja postiga, mille kérgus on vihemalt sama, mis senisel postil.

e Pinnasetditmistdid vahetult olemasoleva valge toonekure pesa all (ca 1 m ulatuses)
mitte teostada pesitsusperioodil ehk aprilli kuu keskpaigast kuni septembri alguseni.

e Valge toonekure pesapaiga naabruses olevad ja ldhimad hooned (ca 10 m raadiuses)
kavandada nt hilisemates projektides madalamad kui pesa. Lisameetmena on soovitav
planeerida tdiendav pesapost koos tehisalusega nt Emajde kalda idirde jddvale
haljasalale.

e Tulevikus kaaluda perspektiivse (vidikeelamute maa) maakasutuse sihtotstarbe
muutmist nt {ildkasutatavaks haljasala maaks.

Elustik ja Okosiisteemid — rohevorgustik, sh iimbruskond (ptk 4.1.3) — ptk kirjeldatu
alusel (alternatiiv I) rohevorgustiku toimimisele ja imbruskonnale olulist negatiivset mgju ei
avaldata. Nii lithi- kui ka pikaajalisi héiringuid (ldhtuvalt peamiselt lindudega seonduvast) on
voimalik leevendada. Leevendavad meetmed:

e Linnustiku (nt rukkirddk ja mustviires) viheste héiringute &drahoidmiseks voi
minimeerimiseks on soovitatav_paadikanaliga seonduvaid pinnasetdid teostada suve
teisel poolel e alates augusti kuust.

e Perspektiivse paadisadama ja elamumaade vahelist ala mitte tarastada.

e Soovitav on mitte katta kogu perspektiivsete elamukruntide vaba pinda muruga, vaid
rajada erinevaid haljasalasid.

e Planceritud kiiguteede kasutamine ja selle tagamine nt vastavasisuliste infotahvlitega,
arvestades (radade jatkumisel 16una-kagusuunal ja iihenduse loomisel) ka Joekalda
(43201:003:0089) kinnistule ja Emajde kaldale jddvaid III kaitsekategooriasse
kuuluvaid taimi. VOimalusel arvestada ka olemasolevate radade e sissetallatud

pinnasteedega.

Null-alternatiiv variant I puhul on nii lithi- kui ka pikaajalised mdjud sarnased alternatiiv I
puhul avalduvatega. Null-alternatiiv variant II korral mdjud puuduvad. Leevendavad
meetmed (variant I):

e Soovitav on mitte katta kogu perspektiivsete elamukruntide vaba pinda muruga, vaid
rajada erinevaid haljasalasid.

e Planeerida kiiguteed ja nende kasutamine tagada nt vastavasisuliste infotahvlitega,
arvestades (radade jitkumisel 16una-kagusuunal ja ithenduse loomisel) ka Joekalda
(43201:003:0089) kinnistule ja Emajoe kaldale jddvaid III kaitsekategooriasse
kuuluvaid taimi. Voimalusel arvestada ka olemasolevate radade e sissetallatud

pinnasteedega.

Pohja-, pinnavesi ja veekeskkonna elustik - maa-ala taitmine (ptk 4.2.1) - ptk kirjeldatu
pohjal (alternatiiv I) maa-ala tditmise ja selle hilisema kasutamisega veekeskkonnale (sh
elustik) olulist negatiivset mdju ei avaldata. Nii lithi- kui ka pikaajalisi mitteolulisi mojusid on
voimalik leevendada. Leevendavad meetmed:
e Ehitiste nn nulltasand (nt esimese korruse podrand) peab olema vihemalt
absoluutkorgusel 34,0 m.

Ranna pst 36 krundi detailplaneeringu keskkonnamaoju strateegiline hindamine. 57
Aruanne (eelnéu). OU ALKRANEL, 2011



Enne chitiste ja rajatiste teostamist libi viia maa-ala kontrollm&ddistus, lihtudes OU
Alus-geoloogia 2002. a t60s (ptk 2.2) toodust e turbapinnase tihenemise tottu tuleb
vajadusel ette niha teatavat lisatditmist.

Vertikaalplaneeringu teostamisel arvestada sadevee drajuhitavusega (olemasolevatesse
voi kavandatavatesse kraavidesse), andes iildkalde pracguse maa-ala viliskiilgedele ja
viltides sulglohke.

Maa-ala tiitmistoid teostada Emajoe veeseisu korral < 30,4 m, suureneva veetaseme ja
joe vooluhulga puhul tdkestada t66tsoon poonidega, mida regulaarselt hooldatakse.
Kraavide ja Emajoe poolne kallas kindlustada nt maakivide, betooni, jidmeda
killustikku, veeriste, Kkiviblokkide ja kivimadratsitega (sh traatiimbrisega) vms
materjaliga, vastavalt kehtivatele nduetele (lahendada eraldi projektiga).

Esmase erosiooniohu (sademeveed) minimeerimiseks vOib kasutada nt hiidrokiilvi
(http://www.roadservice.ee/index.php?menulD=389, 2011) vms meetodit, mis tagab
pinnase suurema erosioonikindluse.

Null-alternatiiv variant I puhul on nii lithi- kui ka pikaajalised mdjud sarnased alternatiiv 1
puhul avalduvatega (rakendada sarnaseid leevendusmeetmeid). Null-alternatiiv variant II
korral mdjud puuduvad.

Pohja-, pinnavesi ja veekeskkonna elustik — paadikanal, rajamine (ptk 4.2.2) - on hetkel
teadaolevalt reaalne vaid alternatiiv I rakendamise korral, mistottu antakse siinkohal iilevaade
vaid selle alternatiiviga seonduvast. Veekeskkonnale (sh elustik) olulist negatiivset mdju ei
avaldata. Siinkohal on arvestatud nii mahtude, joevee kvaliteedinormide (ptk 2.1) kui ka
voimalikke kumuleeruvaid mojusid (sh ptk 2.3) pohjustavate tegevustega (sh A. Jiarvet 2006
ja 2007 ning OU IBUN, 2009). Liihiajalisi mitteolulisi mdjusid on v&imalik leevendada.
Leevendavad meetmed:
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Eelistada tuleb lahendust, kus paadikanalit dgvendatakse kaitsealuste liikide (raba- ja
tiigikonn) elupaigas ning iihendatakse pdhjasuunda jddva olemasoleva tiigiga, kust
luuakse iihendus joega (joonis 4.1, vasakul). Paadikanali rajamisel mitte hiirida e
toode tsooni mitte hdlmata joonisel 4.1 (vasakul) osundatud kaitsealuste liikide
elupaika.

Detailplaneeringusse anda teave, et paadikanali eesmirgipiraseks kasutamiseks on
vajalik siivendada ka Emajoge (joonis 4.1, paremal) ning taotleda vee erikasutusluba.
Loodavas paadikanalis toode ajal pinnaseveetaset vdimalusel mitte alandada.
Vihemalt Emajdega otseselt seonduva to66 puhul eelistada sette véljapumpamist, kuid
kasutada saab ka ekskavaatorit. Veetaseme alandamisel kasutada t6dde tsoonis
veetOkketamme (nt http://www.hydroseal.ee/, 2011) voi nt liivakotte. Viljapumbatav
ja/voi pinnasest viljandrguv vesi on soovitav juhtida esmalt ja kuni on voimalik Ranna

pst 36 krundi 1dunaosas olevasse kraavi. Detaillahendused (sh kasutatava tehnika
parameetrid) anda jdrgnevate etappide (nt vastav projekt) kdigus.

Toode ldbiviimisel arvestada, et veekiillastunud liivpinnased on ndé tundlikud
struktuuri rikkumise suhtes, toid teostada hoolikalt, kaevikute (> 0,5 m) ndlvad
vajavad kindlustamist, projekteerimis- ja ehitust6ode faasis jdlgida pinnaste vee
aluseid ligikaudseid varikaldenurki ning filtratsioonimooduleid. Perspektiivse
sildumiskoha osa kindlustada nt maakivide, betooni, jimeda killustikku, veeriste,
kiviblokkide ja kivimadratsitega (sh traatiimbrisega) vms materjaliga, vastavalt
kehtivatele nduetele (lJahendada eraldi projektiga).

Kuivord tegemist on siivendustéodega, mis toimuvad Emajde vahetus kaldatsoonis ja

vihesel mairal ka jOes, siis neid 1dbi viia joevee tasemete puhul, mis on < 30,00 m.
Suureneva veetaseme ja j0e vooluhulga puhul tokestada t6Otsoon poonidega, mida
regulaarselt hooldatakse.
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o Kaevetoode jirjestust kavandada nt vastava tooprojektiga nii, et ithendused Emajoega
loodaks voimalikult hilises faasis ning véljatud materjal tostetakse (juhitakse) loodava
kanali idakaldale nérguma. Soovitav on siivendustdid 1dbi viia joes elutsevate ning
kaitsealuste liikide kudeperioodi (aprill kuni juuni kuu 16pp) vilisel ajal.

e Tagada kasutatava tehnika valve ka toovilisel perioodil ning varuda reostustorje
vahendid. Seadmete hooldus, plaanilised kui ka avariiremondid ja tehnilised
iilevaatused teostada selleks ettendhtud alal ning jirgida Veeseaduses kehtestatud
noudeid. Jddtmed sorteerida, nduete kohaselt koguda ja vastavalt materjalile kas
taaskasutada voi iile anda vastavat jditmeluba omavale ettevottele.

o Lihtuda ka Keskkonnavastutuse seaduses (RT 1 2007, 62, 396) ja nt méiruses
Kalavarudele tekitatud kahju hiivitamise mddrad, arvutamise alused ja metoodika
ning kalavarudele tekitatud kahju arvutamise akti vorm toodust.

Pohja-, pinnavesi ja veekeskkonna elustik — paadikanal, kasutamine (ptk 4.2.3) - on
hetkel teadaolevalt reaalne vaid alternatiiv I rakendamise korral. Veekeskkonnale (sh elustik)
olulist negatiivset mOju ei avaldata. Siinkohal on arvestatud ka voimalikke kumuleeruvaid
mdjusid (sh ptk 2.3) pohjustavate tegevustega (sh A. Jirvet 2006 ja 2007 ning OU IBUN,
2009). Nii lithi- kui ka pikaajalisi mitteolulisi mdjusid on voimalik leevendada. Leevendavad
meetmed:

e KSH aruande koostaja teeb ettepaneku muuta detailplaneeringut ning sitestada
taotletavaks akvatooriumiks vihemalt planeeritud kanal ja kanali 1dunaotsas olev ja
laiendatav kraavi osa ning véimalusel ka siivendatav Emajée 16ik (ptk 4.2.2). Sadama
akvatooriumi maa-ala vdiks ulatuda kuni planeeritud ja iildkasutatava liikumisteeni.

e Eelistada betoonujukitega paadisilda, mida ei ole vaja talveks veest vilja tdsta.

e Tagada reostustorjevahendite kasutamisalane viljadpe ja Kittesaadavus.

e Jadtmed sorteerida, nduete kohaselt koguda ja vastavalt materjalile kas taaskasutada
vO0i iile anda vastavat jaddtmeluba omavale ettevottele.

e Sadama veeala akvatooriumi puhastamisel jirgida ka kidesolevas t60s véljatoodud
tingimusi ja soovitusi (ptk 4.2.2 ja 4.3.4). Korduvpuhastustéode planeerimisel on
soovitatav_arvestada ka vdimaliku Vana-lhaste paadisadama (vt ptk 2.3) ja selle
akvatooriumi hooldamistoodega, st teostada toid paralleelselt voi peale neid

e Enne veeala akvatooriumi puhastustéode planeerimist on soovitav teostada tdiendav
paring vee erikasutusloa vajalikkuse kohta Keskkonnaametisse, kontrollimaks vastaval
ajahetkel kehtivat diguskorda, et tagada nduete pirane tegutsemine.

e Sadama akvatooriumi veeala puhastamistéodel ldhtuda ka Keskkonnavastutuse
seaduses (RT 12007, 62, 396) ja nt méidrus Kalavarudele tekitatud kahju hiivitamise
mddrad, arvutamise alused ja metoodika ning kalavarudele tekitatud kahju arvutamise
akti vorm toodust.

e Avalikku veekogusse ehitise kavandamisel koosko6lastada see enne vihemalt Tehnilise
Jarelvalve Ametiga.

Pohja-, pinnavesi ja veekeskkonna elustik — ehituskeeluvoondi vihendamine (ptk 4.2.4)
— on vOimalik kaaluda Ranna pst 36 ehituskeeluvdondi vihendamist (alternatiiv I) e olulisi
lithi- ja pikaajalisi negatiivseid mojusid ei saa eeldada. Ptk 3.1 alusel ei alustata maa-ala
tditmist lisas 5 sidtestatud kohast, vaid kavandatava paadikanali idapoolsemalt kaldalt,
arvestades ka Ranna puiesteed. Seega tuleb tidpsustada detailplaneeringuga seonduvat (lisa 5)
jargnevalt (lildised meetmed):
e Ranna pst 36 krundi ISunapiirilt kuni Ranna puiesteeni nididata taotlevaks
ehituskeeluvoondiks 20 m, alates tdidetava ala piirist, kust algaks ka kalda
piiranguvoond (100 m).
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e Ranna pst pOhjasuunda jddvale alale ndidata olemasolevat ehituskeeluvoondit,
ldhtudes ka korduva iileujutusega ala (ptk 2.1 ja 2.3) piiridest, mis pohimdtteliselt
kattub ka nt paadikanaliga ithendatava tiigi (ptk 4.2.2) piiridega. Kalda piiranguvoondi
ulatus (100 m) jargiks samuti nimetatud tingimusi.

e Lodunapoolsest kdrgveepiirist, mis algab Ranna pst 36 kinnistu IGunapiiril oleva kraavi
1dunakaldalt (Emajoe darest kuni Ranna pst 36 idakiiljel oleva kraavini), ndidata
taotlevaks ehituskeeluvoondiks 20 m. Samast kohast algaks ka kalda piiranguvoond
(100 m).

e Ida-kagupoolsest korgveepiirist, mis algab Ranna pst 36 kinnistu idapiiril oleva kraavi
kagukaldalt (kraavi suubumiskohast Idunakiiljel olevasse kraavi kuni Supelranna tn 11
kinnistu lddne osa podhjanurgani), nididata taotlevaks ehituskeeluvoondiks 15 m
(Iahimate hoonestusalade piire vihesel miiral korrigeerida). Samast kohast algaks ka
kalda piiranguvoond (100 m).

Null-alternatiiv variant I puhul on nii lithi- kui ka pikaajalised mojud samad alternatiiv I puhul
avalduvatega. Null-alternatiiv variant II korral samuti mdjud puuduvad. Uldmeede (variant
II):
e Tulevikus kaaluda perspektiivse (vidikeelamute maa) maakasutuse sihtotstarbe
muutmist nt iildkasutatavaks haljasala maaks.

Sotsiaal-majanduslik olukord — maakasutus (ptk 4.3.1) - ptk kirjeldatu alusel (alternatiiv I)
maakasutuslikele parameetritele (sh naabrus) olulist ja pikaajalist negatiivset mdju ei
avaldata. Pigem on moju positiivne, mille nn kaalu saab leevendavate meetmetega isegi
suurendada. Liihiajalist negatiivset mdju pdohjustavad eelkdige pinnasetoodega seotud
tegevused, kuid ka nende tegevustega seonduvat saab leevendada. Kumuleeruvat ja
negatiivset moju pohjustada voivaid tegevusi ei tuvastatud. Leevendavad meetmed:

o Tiitmistoode ldbiviimisel arvestada olemasolevate trasside ja nende edasise
kasutatavusega (vajadusel teostada iimberpaigutamine vms vajalik tegevus). Enne
chitiste ja rajatiste teostamist libi viia maa-ala kontrollmdddistus, lihtudes OU Alus-
geoloogia 2002. a t6ds (ptk 2.2) toodust e turbapinnase tihenemise tdttu tuleb
vajadusel ette niha teatavat lisatditmist.

e Hoonete ja rajatiste vundamentide lahenduste viljatéotamisel arvestada teostatud
ehitusgeoloogilisi uuringuid ja kasutatud tditematerjali omadusi. Tipne vundamendi
valik antakse nt vastavas projektis ja juba jdrgnevates etappides.

e Lisa 5 ja ptk 4.2.3 baasil teeb KSH aruande koostaja ettepaneku luua paadikanalile
eraldi krunt, et oleks tagatud selgepiirilisem maakasutus ja haldus. Sétestada
taotletavaks akvatooriumiks vihemalt planeeritud kanal ja kanali 1dunaotsas olev ja
laiendatav kraavi osa ning véimalusel ka siivendatav Emajée 16ik (ptk 4.2.2). Sadama
akvatooriumi maa-ala voiks ulatuda kuni planeeritud ja iildkasutatava liikumisteeni.
Samuti voib kaaluda iildmaa funktsiooni tidpsustamist (nt haljasala ja pargi maa) ning
jagamist kuni kaheks krundiks, et tekiksid konkreetsemad piirid, ldhtudes ka
paadikanali asupaigast.

e Voimalike hiiringute mitte esile kutsumiseks on soovitatav planeerida peamist
pinnasetdddega seonduvat tédaega (sh transport, vt ka ptk 4.3.5) perioodile 7:00-19:00
ning vOimalusel mitte alustada miirarikkama to0ga (nt pinnase planeerimist) enne
kaheksat. Muudel perioodidel (sh puhkepievad) lubada pinnasetditmistegevusi vaid
erandjuhtudel (nt avarii, ohutuse tagamine vims pdhjus).

Null-alternatiiv variant I puhul on nii lithi- kui ka pikaajalised mdjud sarnased alternatiiv |
puhul avalduvatega. Null-alternatiiv variant II korral pikaajalised mdjud on viheselt
negatiivsed, kui rakendatakse leevendusmeedet. Leevendav meede (variant II):
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e Tulevikus kaaluda perspektiivse (viikeelamute maa) maakasutuse sihtotstarbe
muutmist nt iildkasutatavaks haljasala maaks.

Sotsiaal-majanduslik olukord — maastikuilme (ptk 4.3.2) - ptk kirjeldatu pohjal (alternatiiv
I) maastikuilmelistele parameetritele (sh naabrus) olulist ja pikaajalist negatiivset moju ei
avaldata. Pigem on moju positiivne, mille nn kaalu saab leevendavate meetmetega isegi
suurendada. Liihiajalist negatiivset mdju pohjustavad eelkdige pinnasetoodega seotud
tegevused, kuid ka nende tegevustega seonduvat saab leevendada. Kumuleeruvat ja
negatiivset moju pohjustada voivaid tegevusi ei tuvastatud. Leevendavad meetmed:

o Kommunikatsiooni ja tehnovorkude kavandamisel eelistada maa-aluseid lahendusi,
ldhtudes teemaa alade paiknemisest.

e Tiisehitusprotsendi ~ (20) asemel  méédrata  detailplaneeringuga  lubatavad
pindalavahemikud, nt 150-400 m>.

o Elamukruntidele vodib lubada kuni kahte abihoonet. Podhihoone iiks Kkiilg peaks
paiknema kohustuslikul ehitusjoonel ja ehitistele voib lisada nt varimiiiire, terasse jms.
Detailnduded sitestada edasistes etappides, nt hoonestuskavas.

e Elamute maa-alade e kruntide tarastamisel voib kasutada kuni 1,4 m korgust ja
soovitatavalt traataecdasid.

e Sdiliv niiduala korrastada, sh vdsa eemaldus. Vihemalt kord aastas teostada niitmine
ja ala puhastamine.

e Perioodiliselt iileujutatavatele aladele jadvate kiiguteede materjal valida ja teostus
kavandada selliselt, et rajad siiliksid ja puuduks ka reostusoht.

o Ehitusperioodil ja kasutusperioodil tagada viike-elamualade ja paadikanali juures
heakord, ldhtudes ka kohaliku omavalitsuse heakorranduetest.

Null-alternatiiv variant I puhul on nii liihi- kui ka pikaajalised mdjud samad alternatiiv I puhul
avalduvatega. Null-alternatiiv variant I korral pikaajalised mdjud puuduvad voéi oleksid
viheselt positiivsed. Leevendavad meetmed (viimane vaid variant II):
e Niiduala korrastada, sh vosa eemaldus. Vihemalt kord aastas teostada niitmist ja ala
puhastamist.
e Perioodiliselt iileujutatavatele aladele jadvate kiiguteede materjal valida ja teostus
kavandada selliselt, et rajad siiliksid ja puuduks ka reostusoht.
e Maa-ala pdhja-piirile (Ranna pst ddrde, joonis 2.7) toodud tiitepinnas dra vedada.
Tagada tildine heakord, 1dhtudes ka kohaliku omavalitsuse heakorranduetest.

Sotsiaal-majanduslik olukord — sademevesi, sh liigvesi (ptk 4.3.3) - ptk kirjeldatu alusel
(alternatiiv I) paikkonna veereziimile (sh naabrus- ja iimbruskond) vdi muule asjakohasele
olulist ja pikaajalist negatiivset mgju ei avaldata. Pigem on moju positiivne, mille nn kaalu
saab leevendavate meetmetega isegi suurendada. Liihiajalist negatiivset moju pOhjustavad
eelkdige pinnasetododega seotud tegevused, kuid ka nende tegevustega seonduvat saab
leevendada. Kumuleeruvat ja negatiivset moju pohjustada voivaid tegevusi ei tuvastatud.
Leevendavad meetmed:

e Planeceringuala pShjaosasse ja Ranna pst déirde niha ette piisava siigavusega kraavide
vorgustik, millede veed on juhitud joonisel 4.1 niidatud tiiki. Liigveeaegse
iileujutusohu minimeerimiseks planeerida Ranna pst aluse truubi juurde regulaator.
Regulaatori rajamisel arvestada, et paikkonnas asuvad ka allikad (ptk 2.1).

e Planeeritavate kraavide ja olemasolevate kraavide kallastele jétta piisav maa-ala
hooldustddde ldbiviimiseks.

e Olemasolevad ja siilitatavad kraavid puhastada settest ja liigsest taimestikust,
detailparameetrid mdiirata planeeringule jidrgnevates projektides jms asjakohastes
dokumentides. Kraavide vOrgu rajamis- ja rekonstrueerimistoéd kavandata
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pinnasetiitetdddega samasse perioodi voi vahetult sellele jargnevasse aega ning mitte
hiirida naabermaaiiksuste pikaajalist kasutatavust.

o Arheoloogilisse kaitseviondisse (50 m Emajde kaldast) jddvate t6dde puhul peab
olema tagatud arheoloogiline jarelevalve (va juba olemasolevate kraavide puhastamise
puhul). Ajaloolise viirtusega leiukohal mitte siilitatav leid konserveerida ning
leiukoht markeerida.

Null-alternatiiv variant I ja variant II puhul on tdenéoline, et ldhitulevikus maa-ala aktiivsesse
kasutusse ei voeta ja ka sademevee drajuhtimise probleeme ei lahendata. Liihiajaline mdju
vOib olla seega negatiivsem kui alternatiiv I puhul. Variant I pikaajalised m&jud on sarnased
alternatiiv I puhul avalduvatega. Variant II korral mdjud puuduvad voi oleksid véheselt
positiivsed, kuivord sademevete #rajuhtimise siisteemi parendamine on Tartu linna UVK
(2006) alusel siiski plaanis. Leevendavad meetmed (variant I ja II):

e Ranna pst ddrde ndha ette piisava siigavusega kraavide vorgustik, millede veed on
juhitud Emajokke. Liigveeaegse iileujutusohu minimeerimiseks planeerida Ranna pst
aluse truubi juurde regulaator. Regulaatori rajamisel arvestada, et paikkonnas asuvad
ka allikad (ptk 2.1).

e Olemasolevad kraavid puhastada settest ja liigsest taimestikust, detailparameetrid
médrata vastavates tooprojektides jms asjakohastes dokumentides. Kraavide vorgu
rajamis- ja rekonstrueerimistodd kavandata pinnasetiitetddodega samasse perioodi vOi
vahetult sellele jirgnevasse aega ning mitte hiirida naabermaaiiksuste pikaajalist
kasutatavust.

e Arheoloogilisse kaitsevoondisse (50 m Emajde kaldast) jddvate t6ode puhul peab
olema tagatud arheoloogiline jéirelevalve (va juba olemasolevate kraavide puhastamise
puhul). Ajaloolise viirtusega leiukohal mitte siilitatav leid konserveerida ning
leiukoht markeerida.

Sotsiaal-majanduslik olukord - jidtmed ja ressursikasutus (ptk 4.3.4) - ptk kirjeldatu
pohjal (alternatiiv I) paikkonnale voi muule asjakohasele olulist ja pikaajalist negatiivset moju
ei avaldata. Pigem on modju neutraalne, mille nn kaalu saab leevendavate meetmetega isegi
suurendada. Liihiajalist negatiivset mdju pohjustavad eelkdige pinnasetdddega seotud
tegevused, kuid ka nende tegevustega seonduvat saab leevendada. Kumuleeruvat ja oluliselt
negatiivset moju pohjustada voivaid tegevusi ei tuvastatud. Leevendavad meetmed:

e Pinnas, mida ei saa kasutada tagasitiiteks (sh orgaanikarikast, kaldatsoonis), tuleb
transportida Turu tinava inertsete jddtmete ladestuspaika voi kasutada muus kohas (nt
kompostida selleks ette nihtud kohas).

e Voimalusel kasutada Ranna pst maa-ala tditmisel ka Vana-Ihaste paadisadama (ptk
2.3) rajamisel eemaldatud pinnast.

o Hilisemate kraavide jms puhastamisel tekkiva materjaliga toimida sarnaselt e
transportida selleks midratud ladestuspaikadesse, eelnevalt kaaluda vajalike
analiiiiside teostamist.

e Uldehituse kiigus tekib jddtmeid, mida kiidelda nduetele vastavalt, st viltida eri
jadtmeliikide segunemist, vOimalusel jdidtmeid taaskasutades. Jddtmed iile anda
vastavat digust omavale ettevottele.

e Emajde kalda &ddrse iilldmaa puhul tagada hooldatus ja soovitatav _on paigaldada
priigikastid vihemalt Ranna pst déirest algavate pinnasteede juurde.

o Ala kasutamisel tekkivad jddtmed, mida ei ole hdlmatud korraldatud jditmeveoga
tuleb iile anda vastavat digust omavale ettevottele ja kehtiva korra kohaselt.
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Null-alternatiiv variant I puhul on nii liihi- kui ka pikaajalised mdjud samad alternatiiv I puhul
avalduvatega. Null-alternatiiv variant II korral pikaajalised mdjud puuduvad, kui kasutatakse
leevendusmeetmeid. Leevendavad meetmed (viimane vaid variant II):

Emajoe kalda dirse iildmaa puhul tagada hooldatus ja on soovitatav paigaldada
priigikastid vihemalt Ranna pst déirest algavate pinnasteede juurde.

Maa-ala pohja-piirile (Ranna pst #dédrde, joonis 2.7) toodud tiitepinnas Zra vedada.
Tagada iildine heakord, ldhtudes ka kohaliku omavalitsuse heakorranduetest.

Sotsiaal-majanduslik olukord - liikluskorraldus, sh ohutus (ptk 4.3.5) - ptk kirjeldatu
alusel (alternatiiv I) olulist ja pikaajalist negatiivset moju liikluskorraldusega ei avaldata.
Pigem on pikaajaline mdju positiivne, kui rakendatakse leevendavaid meetmeid. Liihiajalist
negatiivset moju pohjustavad eelkdige pinnasetoodega seotud tegevused, kuid ka nende
tegevustega seonduvat saab leevendada. Kumuleeruvat ja olulist negatiivset mdju pdhjustada
voivaid tegevusi ei tuvastatud, arvestades siinkohal ka véimaliku Vana-Ihaste paadisadamaga
(sh kasutusaegne). Leevendavad meetmed:

Sarnaselt ptk 4.3.1 ei saa pinnasetiditega seonduvaid toid (sh transport) teostada disel
ajal ning KSH aruande koostaja seaks ajalise piirangu perioodi 7:00-19:00, soovitavalt
alustada alates 8:00.

Soovitav_on koormaga veokite alale suunamine enamjaolt asfaltkattega teid pidi.
Mustkatte alla viimata teede puhul tagada vidhemalt nende varasem seisund ja
vajadusel kuival perioodil kastmine, juhul kui seda ei tehta juba kokkulepitud
teehoiutoode raames.

Elamualade optimaalsemaks kasutamiseks n#ha ette ka Emajdeni viiva tee
laiendamine 6 meetrini, luua iimberkeeramisvoimalust pakkuv ala ning arvata seegi
teeldik avalikult kasutatavate hulka.

Siilival niidualal planeeritud kiiguteede puhul votta arvesse ka Joekalda
(43201:003:0089) kinnistule jadvat liigirikast aruniitu ja III kaitsekategooria taimede
kasvukohti. Vo&imalusel arvestada ka olemasolevate radade e sissetallatud
pinnasteedega.

Perioodiliselt iileujutatavatele aladele jddvate kdiguteede ja sillete materjal valida ning
teostus kavandada selliselt, et rajatised siiliksid ja puuduks ka reostusoht.

Null-alternatiiv variant I puhul on nii liihi- kui ka pikaajalised mdjud samad alternatiiv I puhul
avalduvatega. Variant II korral mdjud puuduvad voi oleksid viheselt positiivsed.
Leevendavad meetmed (variant II):

Tagada Ranna pst rekonstrueerimine ja Supelranna tn ilhendamine.

Tulevikus kaaluda perspektiivse (vidikeelamute maa) maakasutuse sihtotstarbe
muutmist nt iildkasutatavaks haljasala maaks.

Niidualale planeerida kiiguteed vottes arvesse ka Joekalda (43201:003:0089)
kinnistule jddvat liigirikast aruniitu ja III kaitsekategooria taimede kasvukohti.
Voimalusel arvestada ka olemasolevate radade e sissetallatud pinnasteedega.
Perioodiliselt iileujutatavatele aladele jadvate kidiguteede ja sillete materjal valida ning
teostus kavandada selliselt, et rajatised siiliksid ja puuduks ka reostusoht.
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