Saatja: Kalle Kulbok <kalle@eenet.ee>

Kuupaev: 15.05.2013 10:44:46

Kellele: mihhail.lotman@raad.tartu.ee, toomas.kapp@tartuvesi.ee

cc: apk@raad.tartu.ee, Raimond Tamm <Raimond.Tamm@raad.tartu.ee>, Jiri Mélder
<Juri.Molder@raad.tartu.ee>, mv@tartumaa.ee, martina.proosa@siseministeerium.ee

Teema: Fwd: Teabendue (kivi 40)

Ter e!

Tana | aekunud Rai nond Tamre vastusest n&htub, et abilinnapea eksis
vastates linnavolinik Arno Arukase kusinusele. Ei detail planeeringuna
kdsitletav eskiisi korrektuur ega ka hilisemad |isatinginmused ei naara
Kivi tn 40 hoone meksi maal kdr gust.

Samas on nuut umat ul kuj ul eel nbu |innavol i kogu paevakorrapunktis

"Pl aneeri ngu Ki vi -Pi kk- Roosi - Punga tn kvartali hoonestuse eskii si
korrektuur seadusega vastavusse viim se kohta esitatud ettepaneku

| &bi vaat am ne (Il ugemi se j atkam ne)"
http://info.raad.tartu. ee/ webakti d. nsf/ 0/ 52D88F35CAEFASD5C2257B3C00386994

Vol i kogu koni sjon ei vaadanud ka [ &bi minu kirjalikult esitatud
tapsustusi, mks ma arvan, et eelndu on esitatud kujul mnd solvav ja
si sal dab val ei nf or mat si ooni

Kui linnavolikogu soovib siiski valtida mnu otsest ja teadlikku
sol vam st, tul eks péadevatel |innavolikogu liiknmetel teha eel nbusse
j argm sed parandusett epanekud:

1. Ninetada punktid 2.3 - 2.7 Unber punktideks 2.2.1 kuni 2.2.5 (need
p6hj endavad punktis 2.2 toodud | auset).

2. Jatta ara punkt 3.2 (kuivdrd p 2.2 on pdhjendatud, on vaide
p6hj endanmat use kohta nmitte tdel e vastav).

Kui linnavolikogu soovib valtida ka segadust Ul dpl aneeri nguga, tul eks
teha sanuti parandusettepanekud:

3. Tai endada | auset "Eel nevat arvestades asub |innavolikogu sei sukohal e,
et puuduvad asjaolud, mllest tul enevalt peaks |ugema eskii si

korrektuuri 06i gusvastaseks" | 8puosaga ..., ent hoone kdrgust tuleb
t 4i endavat e |isatingi nustega tapsustada."

4. Miuuta otsustava osa punkt 1 ja sbnastada see jargm selt:

"Asuda sei sukohal e, et Kivi-Pikk-Roosi-Punga tn kvartali hoonestuse
eskiisi korrektuur on kooskdl as kehtivate seadustega, ent tapsustam st
vajab Kivi tn 40 hoone maksi maal kérgus. 1990. aastal 3-4 korruselisena
kavandat ud hoone on |innavoli kogu 2005. aastal kehtestatud

Ul dpl aneeri nguga tapsustanud 3 korruseliseks."

5. Téapsustada tul eks ka otsustava osa punkti 2: "Otsus joOustub Kalle
Kul bokil e ja projekteerimnistinginmuste taotlejale Unmas Kivisalule
t eat avakst egem sest . "

O susesse j&ab nui dki kisitavusi (4 hoonet krundil jms), ent selles osas
otsuse tekst mind kui |innakodani kku ei héairi.

Juhul , kui kdneal used parandused otsuse teksti sisse viiakse, |angeb ara
vaj adus nmavanenm j arel eval veks WS § 85 kohaselt.

Kal | e Kul bok
518 4415



Vast us teabendudel e (Kivi 40)
Tei e 07.05.2013
Mei e 15.05.2013 nr 7-14.1/ 28649

Lugupeet ud Kal | e Kul bok

Tartu Linnavalitsuse poolt Teile 09.01.2013 edastatud info on igati
korrektne ja rohkem m ngi sugusei d |isatinginusi seoses Kivi tn 40
krundi ga madratud ei ole. Algselt kavandati Kivi tn 40 kinnistule

val jastada projekteerinistinginmused, nmlle kavandis oli sanuti
maar at | etud hoone kérgus neetrites, kuid hiljemarhitektuuri- ja

ehi t usosakonna poolt koostatud arhitektuur-ehituslikud ja Ul dnduded ei
regul eeri tdepool est hoone korgust. Lisatinginmusi véljastades tugineti
sei sukohal e, et ehitusloa taotlem seks esitatava projekti Ul evaatam se
raanes pooratakse suurt tahel epanu ka sellele, et hoone kdrgus sobituks
Unbritsevate ol emasol evat e hoonet e kdrgust ega

Vabandan tekitatud segaduse parast!

Lugupi dani sega

/ allkirjastatud digitaal selt /
Rai mrond Tamm

Abi | i nnapea

Tonis Arjus 736 1239, 5 304 6148
Toni s. Arjus@aad. tartu. ee

-------- Original Message --------

Message- | D <5188C843. 30201 @enet . ee>

Date: Tue, 07 May 2013 12:24:19 +0300

From Kalle Kul bok <kal | e@enet. ee>

User-Agent: Mzilla/5. 0 (Wndows NT 5.1; rv:17.0) Gecko/ 20130328
Thunderbird/ 17.0.5

M ME-Version: 1.0

To: Rai nond Tanm <Rai nond. Tamm@ aad. t art u. ee>

CC. Iv@aad.tartu.ee, ylo.v@nline.ee, arno.arukask@akl.ee
Subj ect: Teabendue

Cont ent - Type: mul ti part/ m xed;

boundary="------------ 020709090905040702020702"

Li nnavol i kogu stenogramm st (Kivi 40):

A. Arukask:

Hea koosol eku juhataja, aitah, hea ettekandja. M nd huvitab, kui kdrge
hoone siis ikkagi neetrites sinna on | ubatud ehitada?

R Tamm

Mul ei ole tbesti neetrites hoone k&rgust kusagil siin kéepéarast praegu
Sell es nbttes see on niaratl etud projekteerimstingi nustes vdi, utlene,
|isatingi nustega, aga mul ei ole seda korgust hetkel kaasa vdetud,
ausalt Oeldes. Selle saab igal ajahetkel |oomulikult taiendavalt |isada.
Aga see, ma vOin lihtsalt 6elda, ms on see p6hinbte, mlle alusel see
on madratud, see on see, et ta arvestab uUnmbritseva hoonestusega. See on
see pbhi ndt e.

Ter e!

Li satingi nustes (vt manus), ms nulle 9.jaanuaril (vastuseks novenbris
ja detsenbris esitatud teabendudel e) saadeti, hoone kdrgus neetrites ei
aval du. Ka arhitektuurinBuete p.7 (3 korrust) on tuhistatud.

Pal un saata mulle need |isatingi mused, kus nahtub hoone k&rgus neetrites.

Untl asi palun mind informeerida, kui esitatakse Kivi 40 projekt.



Kal | e Kul bok
518 4415

-------- Original Message --------

Subj ect: Re: Infoks: ettepaneku | abi vaatan ne volikogu istungil 11.04
punkt 7

Date: Thu, 11 Apr 2013 12:15: 14 +0300

From Kalle Kul bok <kal | e@enet. ee>

To: m hhail.lotman@aad. tartu. ee

CC. Aune Rumm <Aune. Rumm@ aad.tartu. ee>, ulle.saar@aad.tartu. ee,
apk@aad.tartu.ee, mv@artumaa. ee, martina. proosa@i sem ni steeri um ee

On 8.04.2013 8:29, Aune Rumm wr ot e:

>
> Tartu Linnavolikogu 45. istung
> 11. aprillil 2013. a kell 15 TU raanmat ukogu konverentsisaalis
> | stungi paevakorra projekt:
[--1

> 7. Planeeringu Kivi-Pi kk- Roosi -Punga tn kvartali hoonestuse eskii si

> korrektuur seadusega vastavusse viim se kohta esitatud ettepaneku

> | abi vaat am ne

> Ettekandja abilinnapea Rai nrond Tanm

> Kaasettekandja arengu- ja planeerimnm skom sjoni esinmees Veljo Ipits

> http://info.raad.tartu. ee/ webakti d. nsf/ 0/ 52D88F35CAEFASD5C2257B3C00386994
l--1

> M hhail Lot man

> Li nnavol i kogu esi nees

Aust atud M hhai|l Lot man!

Semanti kuna on Teil ilmselt |ihtne ndha, et 7. paevakorrapunktis
esitatud eel nBu on Ul esehituselt vigane ja mind sol vav.

Vaitsin, et kbneal une eskiisi korrektuur ei vasta PlanS § 9 satestatud
det ai | pl aneeringu Ul esannetel e ja pbdhj endasi n seda konkreetsete Pl anS
§-s 9 nimetatud Ul esannet ega.

Li nnavol i kogu ot suses, on m nu vaide viidud eraldi punkti (2.2) ning
sell el e vastatakse (3.2): "Vaide, et eskiisi korrektuur ei vasta

pl aneeri m sseaduse 8 9 sisuliselt, on pdhjendamata. Ninmetatud vai det
Uksinda ei saa kasitleda vastuvaitena, kuna puudub tapsem sel gitus,
m |l es vastuol u seadusega sei snheb."

On lihtne ndha, et mnu selgitused, mlles vastuolu seisneb, on toodud
punktides 2.3 kuni 2.6. Seega on eelndu p 3.2 sisal duv vastuvéai de val e.
Kui vord sellise vastuvaide on ilnselgelt esitatud ettepaneku tegija

hal vust ani seks, pean voli kogu ot suse eel néud m nd sol vavaks.

Li saks osundan, et ka vastustes minu vaite pdhjendustele on ilnselgelt
vassi t ud:

1. GCsundasin, et eskiisi korrektuuris toodud krundipiirid ei vasta

ehi tus®i guse realiseerimst taotlenud krundi omani ku krundi piiridele.
Vast uses ei poodrata tahel epanu olulisele faktile - eskiisi korrektuuris
joonistatud el amu ul atub Gl e ol enasol eva krundi piiri.

2. Osundasin, et ekiisi korrektuur ei mAdra krundi ehitusdi gust
a) ei naAdratle sbnaselgelt, et Kivi 40 krunt on korrusel anumaa;
b) ei mAdratle selgelt, kui suur osa hoonest on Kivi 40 krundil
c) ei naaratle, kui suur on krundil asuva hoone ehitusal une pindal a;



d) ei ndaratle hoone suurimat |ubatud korgust.

Vast uses viidatakse nelja hoone pai knem sele krundil (!), ehitusal use
pi ndal a néi datusel e roosa véarvi ja viirutusega ning tol gendusele, mlle
kohaselt vdi ks raj ada 4-korruselise hoone.

On aga selgelt ndha, et krundil pai kneb veidi alla Uhe hoone. E ole
roosa varviga ega viirutusega toodud ehitusal use pindala ruutneetrite
arvu. Samuti ei ole ma korduvatel e kisim stel e vaat amata saanud teada,
m | 1line on hoone suurimlubatud kérgus (ol gu siis absol uut kérgusena v
suhtel i se k&rgusena).

3. Kuna kahe punasega j ooni statud hoone hoonestusal a pai kneb eskii si
korrektuuril ko&verjoonel, siis ilnmselgelt kasitleb eskiisi korrektuur
kava raj ada ndl enad hooned. Roosi tn nurgal pai kneva hoone rajam se

ol eks suletud liikluseks Pikk tdnav. PlanS 8§ 9 1g 2 p 4 teeb DP-le

Ul esandeks | ahendada |iiklus kogu pl aneeringualal, mtte ainult krundi
nagu vai det akse vastuses

Tul eb tahel e panna sedagi, et eskiisi korrektuuri seletuskirja teise

| ause muut ni seks on vol i kogul iseenesest 06igus. Kui aga sellega

nmuudet akse kehtivat {l dpl aneeringut, tuleb vastavalt PlanS § 9 Ig 7
muudat ust pdhj endada ja |isada Ul dpl aneeringu vastava j ooni se nuudat us.

Kehtiv ul dpl aneering naaratl eb krunditéapsusega Kivi 40 krundi kuni 3
korrusel i se korrusel amumaana, Pikk-Roosi nurgal kavandatud teise el amu
krunt on aga Ul dpl aneeringu kohasel t véi keel amunaa.

Juhul, kui linnavolikogu eel néu vastu votab, kasitlen seda
sel gepiirilise solvanguna mnu vastu. Unhtlasi palun maavanenal teostada
asj akohast j arel eval vet WS § 85 kohaselt.

Kal | e Kul bok
518 4415



