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Arhitektuurivdistluse eesmark on leida Tartu siidalinna kultuurikeskuse hoone ja
valiruumi rajamiseks parim arhitektuurilahendus, mis sobituks etteantud asukohta
jamiljoosse ning looks terviku Emajde-aarse linnaruumiga. Osalejate ilesandeks
oli projekteerida hoone linnaraamatukogu, kunstimuuseumi, multifunktsionaalse
saaliga stindmuskeskuse ja teiste kultuurikeskust toetavate ruumide jaoks koos
elurikka ja mitmekesise pargimaastiku ning inimmaoodtmelise avaliku ruumiga.

Ziirii too kirjeldus

Ziirii 1ahtus oma t66s ideekonkursi véistluseeskirja punktist ,9.2. Kavandite
hindamine.” Ziirii t66 toimus eri voorudes. Enne Ziirii t66 esimest vooru té6ta-
sid zdriiliikmed iseseisvalt labi kdik hindamisele kuuluvad ideekavandid. Enne
auhinnaliste kohtade maaramist andsid erinevate valdkondade eksperdid teise
vooru tdéddele eksperthinnangu. Lopliku paremusjarjestuse otsustamiseks andsid
eksperdid auhinnalistele kohtadele jdudnud to6dele tdiendava eksperthinnangu.

Kaarsild Ziirii otsustas vdistlustulemused kdikides voorudes iiksmeelselt.
72-. Ziirii otsus
=
\ \akS Ziirii otsustas esikoha preemia maérata ideekavandile ,PAABEL", teise koha
e\ko'\aQ preemia ideekavandile ,TARTE TATIN" ja kolmanda koha preemia ideekavandile
Rra +ROHELINE KULTUURIKESKUS".

Ziirii otsustas ergutuspreemiad maarata ideekavanditele ,AED", ,PUIDUST
SILUETT"ja ,THE LINE AND THE DOT".

Emajoo; . )
tajogi Zurii otsustas ara markida ideekavandid ,MAASTIKUGA SEOTUD MALESTUSED"

ja ,VAIKE METS", mida ei tasustata rahalise preemiaga, kuid mille arhitektuurne

. ‘ kontseptsioon vaarib eraldi esiletdstmist.

Kaubahoovi plats

Preemiate jaotumine

Esimene koht/voitja — preemia suurus 60 000 eurot — ,PAABEL"

Teine koht — preemia suurus 40 000 eurot — ,TARTE TATIN"

Kolmas koht — preemia suurus 20 000 eurot — ,ROHELINE KULTUURIKESKUS"
Ergutuspreemia — preemia suurus 10 000 eurot — ,AED"

Ergutuspreemia — preemia suurus 10 000 eurot — ,PUIDUST SILUETT"
Ergutuspreemia — preemia suurus 10 000 eurot — ,THE LINE AND THE DOT"

Jargnevalt on lisatud Ziirii ja ekspertide hinnangud preemia saanud ning ara
A margitud ideekavanditele. Ergutuspreemia saanud ja dra margitud ideekavandite

jarjestus on alfabeetiline.
VOISTLUSALA (PUNASE JOONEGA). ALLIKAS: VOISTLUSULESANNE

Ziirii koosseis:

Urmas Klaas, Tartu linnapea, ziirii esimees

Tonis Arjus, Tartu linnaarhitekt, Ziirii aseesimees,

volitatud arhitekt

Priit Metsjarv, Tartu linnavalitsuse ehitusteenistuse juhataja
Kristina Pai, Tartu linnaraamatukogu direktor

Joanna Hoffmann, Tartu kunstimuuseum direktor

Enrique Sobejano, Nieto Sobejano Arquitectos, arhitekt
Martin Allik, Mareld Landskapsarkitekter, maastikuarhitekt
Tonu Laigu, QP Arhitektid, volitatud arhitekt-ekspert
Veronika Valk-Siska, Kliimaministeerium, elamumajanduse ekspert
valdkonna juht, volitatud arhitekt-ekspert

ekspert

Eksperdid (h#dilediguseta):

Hanke nimetus:
Tartu slidalinna kultuurikeskuse
arhitektuurivoistlus

RHR viitenumber: 256955

Arhitektuurivoistluse aeg:
02.01.2023-05.05.2023

Korraldaja:
Tartu Linnavalitsus koostoos
Eesti Arhitektide Liiduga

Ziirii koosolekud toimusid:
22.05.2023 kell 10.00-14.00 veebis
23.05.2023 kell 10.00-14.00 veebis
15.06.2023 kell 09.00-17.00
Raekoja plats 6, Tartu

16.06.2023 kell 09.00-14.00
Raekoja plats 6, Tartu

30.06.2023 kell 12.00-13.00 veebis

Hindamisele ldks 102 tood

Ziirii sekretarid / protokollijad
(hailediguseta):

Maria Freimann, arhitekt
Juhan Kangilaski, arhitekt

Elo Kiivet, volitatud arhitekt, vdistlusiilesande koostaja

Kunnar Jiirgenson, Tartu linnavalitsuse linnavarade osakonna juhataja
Sten Svetljakov, Tartu linnavalitsuse kultuuriosakonna juhataja

Egle Tamm, Tartu linnavalitsuse kultuurivaartuste teenistus,
muinsuskaitse peaspetsialist

Ulo Treikelder, Tartu linnaraamatukogu asedirektor, raamatukogu

Katre Riisalu, Rahvusraamatukogu, raamatukogu ekspert

Nele Ambos, Tartu kunstimuuseum, muuseumi ekspert

Rain Raabel, Tallinna linnateatri haldusjuht, sindmuskeskuse ekspert
Aivar Sirelpuu, Alexela kontserdimaja tegevjuht, siindmuskeskuse

Dirk Nijdam, Forum Groningen, direktor, kultuurikeskuse ekspert
Aveliina Helm, Nordic Botanical, elurikkuse ekspert

Mart Meriste, Nordic Botanical, elurikkuse ekspert

Jiiri Jarve, MTU Ligipaasetavuse Foorum, ligipdasetavuse ekspert
Villu Urban, MTU Ligipaasetavuse Foorum, ligipddsetavuse ekspert
Kajar Laus, Rovalis, tuleohutuse ekspert

Marko Potsepp, E-Eelarvestus, ehitusmaksumuse ekspert

Kimmo Lylykangas, Taltech, CO2 jalajalje ekspert

Anni Oviir, Taltech, CO2 jalajilje ekspert

Targo Kalamees, Taltech, energiatdhususe ekspert

Ivo Roolaht, Roolaht ja Partnerid, konstruktsioonide ekspert
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Uldine hinnang:

|u

,Paabel” on teistest to0dest selgelt eristuv ja terviklikult
labi moeldud arhitektuurilahendus. Hoone on vaga tugeva
linnaehitusliku kontseptsiooniga, viidates uue valjaku-
ruumiga tundlikult siin paiknenud turuplatsile, hoides
selle kaudu koha ajaloolist mélu. Lahendus arvestab uue
kultuurikeskuse hoone kui laiema kultuurielu véimes-
taja ja linnaruumis uue siimbolhoone rolli kandmisega,
luues Emajoe poole efektse peasissepaasu, mis koos
avaliku véljakuga kulgeb katkematu jalakéijate ruumina
Ule Vabaduse puiestee kuni joeni. Ideekavandi valiruumi
kontseptsioon on pdhjalik ja tasakaalustatud, taites kdiki
olulisi eesmarke nii elurikkuse kui ka linnaruumi funktsio-
naalse kasutuse seisukohast. Hoone arvestab inimese
modtmega ruumis, sulandudes igal kiiljel hasti imbritseva
linnaruumiga ning aktiviseerides tdnavaruumi mitmete
sissepaasudega. Hoonet labiv keskne avar siseruum loob
uue kultuurikeskuse kontekstis olulise ,hoone siidame”,
mis on voistluse korraldaja jaoks vdga oluline siinergia
loomiseks hoone erinevate funktsioonide vahel. Erinevad
funktsioonid on mdlemast suunast keskusesse sisene-
des mugavalt leitavad. ,Paabel” suudab kdige paremini
tabada vdistluse eesmarke ning lahendada need samal
ajal elegantse arhitektuurikeele ja professionaalse tehni-
lise teostusega. Hoone konstruktsiooni iilesehitus ning
logistika erinevate ruumigruppide vahel on péhjalikult 1abi
tootatud. Tanu pohjalikule tehnilisele teostusele saab olla
kindel, et edasisel projekteerimisel séilib ka ideekavandis
vélja pakutud tugev arhitektuurne idee. Valiruumi lahendus
on selge ning elurikkuse erinevad tasandid on pdhjalikult
Iabi moeldud ja mitmete eriliste lahendustega, nagu putu-
kate teekonnad v&i puuviljaaed, luues pargialale olulise
lisavaartuse mitmekihilise kvaliteetse keskkonna néaol.

Ideekavandi vormistus on kdrgetasemeline ja profes-
sionaalne.

Ziirii ja ekspertide arvamused,

ideekavandi tugevused (+) ja norkused (-):

+ Tugev linnaehituslik kontseptsioon, ajaloolise turuvéljaku
motiivi taastamine ja ruumilise malu taaselustamine.

+ Sissepadsu efektne lahendus ja avalik véljak joepool-
sel kiiljel, mis on samal ajal atraktiivse hoonesisese
labipaasuga seotud aktiivse Kiilini tanava tsooniga.

+ Hoone siseruum on vaga efektne ja maitsekalt labi
tootatud. Raamatukogu kulgeb labi terve maja ning kuigi
kunstimuuseum asub keldris, on see hoone siidamest
kiirelt leitav.

| koht / voitja

,Paabel”

Hoone toimib imbritsevat linnaruumi Gihendavalt, esi-
mene korrus on aktiivne ja paljude sissepaasudega.
Erinevad funktsioonid on mugavalt mélemast suunast
leitavad.

Hoone fassaad on huvitav ja liigendatud, sobitudes
Umbritseva linnakeskkonnaga.

Pohjalikult esitatud valiruumi kontseptsioon. Labiv kes-
kendumine elurikkuse soodustamisele. Hea tasakaal
aktiivselt kasutatavate rohealade ja vahemkasutatavate
alade vahel.

Koik aktiivselt kasutatavad alad (mangu- ja spordi-
atraktsioonid) on selgelt lihe keskse kdnnitee &éres,
jattes suure osarohealast kdrvaliseks ja looduslikuks.

Veesilmade kasutamine haljastuses suurendab oluliselt
elurikkust.

Tanu taiendavale haljastusele ja Vabaduse puiestee
kitsendamisele on okoloogiline sidusus joedarsete
alade, Keskpargi ja Barclay pargi vahel praegusega
vorreldes oluliselt paranenud.

Suuresti inimtegevusest puutumatu suur rohekatus.

Ligipaasetavuse seisukohalt loogiliselt labimoéeldud
lahendus, mis arvestab maastiku kdrguste muutustega,
nt esindusvaljakult ja Uueturu ténavalt lahevad lauged
ligipaasuteed promenaadile.

Pohjalikult [abimdeldud konstruktsioonide lahendus,
logistika ning erinevate ruumigruppide omavahelised
seosed.

Lavatagused ruumid ja artistide ootealad on lavade

vahetus laheduses ning suurele lavale on mitu paasu.
Samuti on ladu lava vahetus laheduses.

Elurikkusele on projektis palju mdeldud, kuid rohe-
elamuste osa vajab edasi tootamist.

Hoonet teenindavad veoautod on viidud maa alla, mis
vajab vdga suurt korrusekdrgust ning vajab alternatii-
vide kaalumist.

Uueturu ténavalt on jalakaijate paas joeni katkendlik,
millega on véimalik jargnevas protsessis edasi téotada.

Nn noortevaljak Uueturu tanaval on suuresti parkla/
autokeskne ala.

Eskalaatorite vajalikkus hoones on kiisitav, kuid tege-
mist on lihtsalt muudetava lahendusega.

,Paabel"” 5
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Ziirii kommentaarid vaidutoole ja ettepanekud edasiseks projekteerimiseks:

Edasisel projekteerimisel tapsustada maastikuarhitektuuri, sh elurikkuse, looduskogemuste,
lldise ohutuse ja ligipdasetavuse lahendusi. Tapsustada vélibasseini rajamise voimalikkust.
Tapsustamist vajab ka soidukite logistika, sh turuhoone parkla, busside peatumise ala ning
jalakaijate mugav lilkkumine Uueturu ténaval. Hoone konstruktsioonide lahenduses kaaluda
puidu kombineerimist teiste materjalidega, et saavutada kdige kuluefektiivsem terviklahendus.
Tapsustada hoone ruumide omavahelist logistikat |ahtuvalt kasutaja vajadustest. Optimeerida
hoone mahtu ruumikasutuse efektiivsuse seisukohast. Tapsustada suuregabariidiliste veoste
teenindamise lahendus.

,Paabel"
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Uldine hinnang:

Ideekavand ,Tarte tatin” eristub teistest to6dest oma selge
jalabitootatud modulaarse arhitektuurse kaekirja poolest.
Hoone moodulitena riitmistamine loob mitmekesised
fassaadid ja liigendab suurt hoonemahtu linnaruumis.
Konsoolne hoonefront pargi poole mojub atraktiivselt
ja kutsuvalt, muutes suure hoonemahu inimmo&dtme-
lisemaks ja -sdbralikumaks. Sopistatud pikk fuajeeala
tsoneerib hasti erinevad hoone kasutajagrupid, ihenda-
des samas logistiliselt erinevad hooneosad. Funktsio-
naalselt on hoone vaga hasti lles ehitatud. Ajalooliste
miiliride rohutamine pargi maastikuarhitektuuri osana
on kontseptsioonina koitev. Uks kunstimuuseumi osas
paremini lahendatud ideekavandeid, samas on raamatu-
kogu ainult iihel hoone kiiljel ning avaneb alles iilemisel
tasandil. Samuti on raamatukogu tisna iildiselt lahendatud,
pole selge, kas koik funktsioonid dra mahuvad. Hasti on
lahendatud laadimisala ja ladude paiknemine saalidega
samal tasandil.

Ideekavandi vormistus on kdrgetasemeline ja profes-
sionaalne.

Ziirii ja ekspertide arvamused,
ideekavandi tugevused (+) ja norkused (-):

+ Ponev modulaarne arhitektuurikeel ja liigendatud fas-
saad muudavad suure hoonemahu inimmddtmeliseks.

+ Konsoolne hoonefront pargi pool mdjub atraktiivselt
ja kutsuvalt.

+ Mitmekesine ja huvitavate lahendustega valiruum.
Emaj0e-aarse ala kontseptsioon on hasti labi tootatud.

+ Sopistatud pikk fuajeeala tsoneerib hasti erinevaid
hoone kasutajagruppe, toimides samas ihendava
ruumina.

+ Saalide laod paiknevad saalidega samal tasandil. Suure
saali ladu asub lava vahetus ldheduses. Backstage
paikneb lavade lahedal ja on lavadega samal tasapinnal.

+ Katus on kdidav ja haljastatud ning eraldi istumisnurk
on projekteeritud stivendisse.

+ Hoonesisene logistika ja orienteerumine hoones on
hasti 1abi méeldud.

Il koht

,Tarte Tatin”

Hoone sopistatud fuajee t6ttu puudub hoonel selge
peasissepaas ja kese, mis aitaks muuta hoone linna-
ruumis nahtavamaks ja kutsuvamaks. Samuti asuvad
sissepaasud keset pargiala, liiga eemal kiilgnevatest
tanavatest, mis teeb inimeste loomuliku hoonesse
joudmise keeruliseks.

Labivalt on kogu raamatukogu osas planeeritud ainult
klassikalised lugejatookohad (tool + laud) erinevates
konfiguratsioonides. Ei ole vbimalik aru saada, milline
on projektis raamatukogu kontseptsioon. Tapsem osa-
kondade ja ruumide liigendus on puudu.

Hoone kdérgus maapinnast 18 meetrit iletab Kidni
tanava pool (ihe meetri vorra lubatud kdrguse, kuid
sellelt kiiljelt on véimalik lahendust ihe meetri vorra
madalamaks muuta, kuna hoonele on iseloomulikud
kdrguslikud astmed.

Hoone véljaulatuvate osade all ei ole voimalik saavutada
paris looduslikke tingimusi (sademed, valgusreziim) ja
seetottu on kaheldav, kuivord lihtne on neid tavaparasel
kombel haljastada.

Ehkki sailitatav Keskpargi ala on suur ja tdnu Vabaduse
puiestee iimberehitusele praegusest marksa paremini
maastikuliselt ihendatud joedarsete haljasaladega, on
saavutatud efekti oluliselt vahendamas suur ja eelda-
tavalt sillutatud manguvaljak.

Ligipdasetavuse lahendused pole piisava detailsusega
labi méeldud, véliruumis on palju treppidega lahendusi,
mis muudab erivajadusega inimesele liikumise keeru-
liseks. Kauba tdnava munakivisillutis ei sobi abivahen-
diga liikujatele ning on ebamugav ka teistele liikujatele.

Ulemiste korruste brutokdrgus on 4 meetrit ehk ruumi
netokorgus on koos ventilatsiooni ja akustilise laega
u 3-3,30 meetrit. Ruumi kdrgus on pisut liiga madal.

,Tarte Tatin" 1
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,Roheline kultuurikeskus”

Uldine hinnang:

Ideekavand ,Roheline kultuurikeskus" eristub teistest oma
pohjalikult l1abi tootatud pargiala lahenduse ja detailse
disainiga. Hoone arhitektuurne maht ei md&ju linnaruumis
domineerivalt ning see on lahendatud vaga ponevate kur-
viliste astmetega, mis muudab hoonemahu ruumilise mdju
vdiksemaks. Hoone selge paigutus kaubamaja poolsesse
kiilge jatab vabaks suure avara pargiala, mis suurendab
elurikkust ning loob vaga tugeva iihenduse Barclay pargi
ja joeddrse roheala vahel. Huvitav lahendus on ka hoone
joepoolse frondi viimine ajaloolisele ehitusjoonele ja
seelabi Vabaduse puiestee sdidutee ruumilise moju tugev
vahendamine. Hoone siseruum on hasti organiseeritud
Uimber keskse skulpturaalse trepi. Peamiseks puuduseks
on hoone konstruktsioonide lahenduse puudumine ning
stindmuskeskuse ja muuseumi alade liigne kokkupressi-
tus. Hoones on vajalikku logistikapinda ohverdatud mahu-
lise 6hulisuse saavutamiseks linnaruumis, mis muudab
sisemise logistika lahendamise keeruliseks. Keldrikorruse
jalaadimisalade logistika on poolik ja selle muutmine v&ib
hoone lahendust ja ka valisilmet oluliselt muuta.

Ideekavandi vormistus on kdrgetasemeline ja profes-
sionaalne.

Ziirii ja ekspertide arvamused,
ideekavandi tugevused (+) ja norkused (-):

+ Vaga pohjalikult 1abi to6tatud pargiala ja elurikkuse
kontseptsioon.

+ Hoone vaike maapealne maht vdoimaldab séilitada
suure osa pargialast.

+ Muruala on minimaalselt ja see paikneb loogilistes
kohtades. Parki labivad rajad on mdistliku laiusega
ja kujundatud nn taskuparkide kaskaadidena, maksi-
meerides inimeste kokkupuudet elurikka haljastusega.

+  Suur osa katusest on haljaskatus, olles samal ajal ka
inimestele roheelamuseks ligipaasetav.

Keskne skulpturaalne trepp siseruumis on atraktiivne
lahendus, kuid peamise liikumisteljena tundub koh-
makas ja vajaks enda imber rohkem (hajumis)ruumi.

I+

Hoone on keskendunud raamatukogule, siinergia muu-
seum ja siindmuskeskusega ei ole saanud piisavat
tahelepanu.

Hoones on vajalikku pinda ohverdatud ruumilise 6hu-
lisuse saavutamiseks, mis muudab sisemise logistika
lahendamise keeruliseks.

Lahendamata on teenidusveokitega juurdepaas kuns-
timuuseumile ja siindmusruumidele. Néitusesaale ja
laoruume Gihendavad kitsad koridorid. Keldris (-1. ja
-2. korrusel) on nadidatud suure kaubalifti asukoht, aga
puudub paas selleni.

Kogu keldrikorruse logistika ja planeering tuleks olulisel
madral imber teha, et tagada funktsionaalne toimivus,
selle saavutamine ilma kavandi terviklikkust Idhkumata
on kaheldav.

Vaiksesse saali laost liikumine médda kitsast koridori.
Saali ja lao uksed ei ole vaikeses saalis kohakuti, mis
raskendab asjade lavale liigutamist. Saalid on liksteisele
vaga lahedal, mis nduab vaga suurt akustilist eraldatust.

Hoone konstruktiivset lahendust ei ole piisavalt kir-
jeldatud, kandekonstruktsiooni osas on kiisitavusi.
Kuna kandekonstruktsioon mojutab olulisel maaral
ruumijaotust, siis voib nt tugipostide lisamine lahendust
oluliselt muuta.

Hoone vilislahenduses on kasutatud palju puitu, sh
fassaadilaudist ja pdikesesirme, mis on ilmastiku eest
kaitsmata. See toob kaasa suured hooldus- ja jooksev-
remondi kulud.

Hoone tundub Kiilini tdanava pool mdnevdrra lubatust
kdrgem, kuid seda on vdimalik viia tingimustega vasta-
vusse, sest Kiiiini tdnava pool on katuseterrass, mida
Uimbritseb fassaadi jatkav katuseta osa — selle saab
vajadusel ehitada madalamaks voi &ra jatta.

Vanemuise tdnava siht ei jatku j6eni ning lopsakas
pargis puudub selge linnalik véljakuala. Vahe funktsio-
naalseid tegevuskohti pargiruumis. J6e aar on uldisest
kontseptsioonist puutumata jaanud ja kavandatud
samasuguse betoonist sillutatud promenaadina nagu
see ka praegu on.

,Roheline kultuurikeskus" 15
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Uldine hinnang:

Ideekavand “Aed” on professionaalne t66, mille kontsept-
sioon on vaga selge ning linnaruumilised otsused hasti
tajutavad. Projekti tugevus on interjoor, mis on véaga
elegantselt lahendatud. Raamatukogu lugemisaladel on
ruumi ja avarust, kuna enamik funktsioone asuvad thel
tasandil. Ruumide (ldine paigutus ja logistika on selge.
Avatud korrus on ka véljast kutsuv, samas linnaruumi
lahendus hoone Gmber on jaanud pealiskaudseks ega
moodusta arusaadavat tervikut. Vabaduse puiestee ega
jOe aare imbermdtestamisega ei ole tegeletud.

Ideekavandi vormistus on kdrgetasemeline ja profes-
sionaalne.

Ziirii ja ekspertide arvamused,
ideekavandi tugevused (+) ja norkused (-):

+ Interjoor on elegantne, raamatukogu ruumiline lahendus
on tugev ning hasti labi tootatud.

+ Majasisene logistika on hea.

+ Hoone sissepaas ja manguvaljaku ala Poe tn pool on
hea ja atraktiivne lahendus.

+ Parklasse sissesdit on minimaalse linnaruumilise
mdjuga.

+ Laadimisala on piisava suurusega ja saab teenindada
mitut suurt autot korraga.

Ergutuspreemia

~Aed”

Avalik ruum on liialt Gihetaoline. Uueturu ténav on tihi
kivine vali, jalgsi liikumine on labi lahendamata.

Pargiala on vaike, hoone domineerib loodusliku kesk-
konna iile. Suured pargipuud on puiitud séilitada, samas
asuvad puud ehitisele liiga Iahedal ja juurde saavad igal
juhul kahjustada.

Katusehaljastus on (ihelilbaline. Katusehaljastus soo-
dustab kiill elurikkust, kuid ei vdimalda linnaelanikele
looduselamusi, kuna on inimestele ligipdasmatu.

Vabaduse puiestee tdnavaruumi ja joe darega pole
tegeletud.

Valitud arhitektuurikeel pole veeneyv, on pigem dekora-
tiivne ning antud asukohas mdjub ehitusamahu suurust
voimendavalt, mitte seda pehmendavalt.

Muuseum ei asu raamatukoguga samal korrusel, siiner-
gia loomiseks vodiks olla parem logistiline seotus.

Saalide abiruumid pole vdaga hasti labi mdeldud ning
dekoratsioonide viimine vdikesesse saali on raskenda-
tud labi vaikeste uste ja kitsa koridori.

Suured veoautod on viidud keldrikorrusele, mis on
keerukas ja rahaliselt kulukas otsus. Autode kdrgus
on 4,8 meetrit. Laadimisala suuruseks on kujunenud
ebamaistlikult suur pind, s.0 1045 m2,

Teisel korrusel on suured avad ja kandev postisiisteem
joonistel puudub. Seletuskirjas on viidatud vajadusele
lisada liimpuidust postid. Nn silla lahendus viib hoone
maksumuse ebamadistlikult kdrgeks, lisades ehitus-
maksumusele 20-30% .

Hoones puuduvad tehnoruum(id), sh ventilatsiooni-
seadmetele esimesel vdi teisel korrusel.

+Aed” 19
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Uldine hinnang:

»Puidust silueti” arhitektuuri kontseptsioon on védga selge
ning eristub teistest to6dest oma tugeva katusemaastiku
siluetiideega. Hoone visuaalid on kdrgel tasemel ja silueti
arhitektuurne keel on elegantne ning nauditav. Huvitavalt
on katusega esitatud ajalooliste hoonete siluett, kuid sise-
hoov muudab hoone visuaalselt massiivseks. Sisehoov
aitab kill tuua suuremale osale ruumidest loomulikku
valgust, kuid muudab lisna pikaks sisemised kaiguteed.
Positiivne on raamatukogu iihele tasapinnale paigutamine,
mis muudab ruumikasutuse mugavaks ja paindlikuks.
Kuinitédnava ja Emajoe darne ala on omavahel tihendatud
selge jalakaijate teljega ning hasti on labi mdeldud Ema-
joe-adrne astmestikuga ala. Parkimine ja logistika on hésti
Iabi m&eldud. Hoov ei loo samas vaga selget lisavaartust
ja vahendab suure pargiala terviklikkust, muutes hoone
vaga domineerivaks imbritseva keskkonna dle.

Ideekavandi vormistus on kdrgetasemeline ja profes-
sionaalne.

Ziirii ja ekspertide arvamused,
ideekavandi tugevused (+) ja norkused (-):

+  Arhitektuurne kontseptsioon on selge ja eristuv. Silueti
motiiv on elegantne ja peenelt labi joonistatud.

+ Elurikkus on projekti kirjelduses tldjoontes kasitle-
tud. Palju séilitatakse olemasolevaid puid. Vabaduse
puiestee laiust on kavas rohekoridori toimimiseks
vahendada. Oluliselt vahendatakse ka olemasolevate
parklate pindala.

+ Tehniline teenindamine ja transport toimub lavadega
samalt tasapinnalt. Backstage ja grimmiruumid paik-
nevad lavadega samal tasandil ja nende vahetus lahe-
duses.

+ Raamatukogu seisukohast on {ihel tasandil paiknemine
mugav ja suurendab ligipddsetavust, voimaldab ala
terviklikult kujundada.

Ergutuspreemia

,Puidust siluett”

Hoonel puudub kindel keskus ja sisehoov ei suuda tiksi
seda funktsiooni tdita, kuna valiruum ei ole suure osa
aastast aktiivses kasutuses.

Hoone logistika ei ole hea, sest on liiga pikad Ghendus-
teed.

Uueturu tdnava otsast on ligipaas promenaadile lahen-
damata, Vanemuise tanav ei jatku joeni.

Moobli paigutus raamatukogus on liiga jaik — eraldi
suurte aladena riiulid ja lugejatodkohad, puudub
vaheldusrikkus, sopistused, eraldumisvdimalused.

Saalide vahetus ldheduses on liftid, mis nduavad vaga
pohjalikku akustilist isoleerimist. Vdiksesse saali laost
liikumine toimub vaga vaikse ukse kaudu ja saali suhtes
ebapraktilise koha pealt.

Hoone vilislahenduses on kasutatud palju liimpuitu,
sh paikesesirmid ja kandepostid, mis on ilmastiku
eest kaitsmata, mis toob kaasa suured hooldus- ja
jooksevremondi kulud.

Hoone sisekujunduses ja konstruktsioonis on kasutatud
palju liimpuitu ja CLT-d, mis teeb rajamismaksumuse
korgeks.

Hoone kivikatused on keerukad ja kohati liiga vaikese
kaldega ning katusekivide kasutamine tekitab prob-
leeme.

,Puidust siluett” 23
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THE LINE AND THE DOT

Tacta sldaineal kuftsunkaskus

Ergutuspreemia

,The Line and The Dot”

Uldine hinnang:

Esteetiliselt on tegu vdga tugeva t66ga, millel on oma
unikaalne arhitektuurne volu. Hoone paigutus linnaruumis
eristub kdikidest teistest kontseptsioonidest, luues tugeva
frondi Kiilini tanava darde ning jattes tervikliku pargiala
joekalda suunas. Kauba ténava tahistamine linnaruumis
on elegantselt lahendatud. Hoone on pdneva duaalse
arhitektuurikeelega, kus esimene korrus on aktiivne ja
linnaruumiga hasti suhestuv, samas tilemised korrused
on pigem tugevama mdjuga ning rahulikult akendega
ritmistatud. Hoone arhitektuurne selgus on ka selle
liks suurimaid ndérkusi, kuna nn tumma miitsi lahendus
loob siseruumis palju pimedaid alasid. Seda on puitud
kiill elegantsete katuse valgmikega kompenseerida, kuid
Eesti laiuskraadil véib hoone siseruum siiski suurema osa
aastast vdga hamara ja rusuvana méjuda. Samuti on pikk
maja suureks barjaariks elurikkuse mottes, kuna katkes-
tab téielikult rohekoridori Barclay pargi ja joedére vahel,
vastupidiselt vdistlusiilesande piistitusele, mis seadis
eesmargiks tugevdamise. Samuti on pikk hoonemaht vaga
keeruline ruumide sisemise logistika ja siinergia loomisel.

Ideekavandi vormistus on kdrgetasemeline ja profes-
sionaalne.

Ziirii ja ekspertide arvamused,
ideekavandi tugevused (+) ja norkused (-):

+ Selge ja tugev arhitektuurne kontseptsioon. Hoone
paigutus on julgelt eristuv teistest vdistlustoodest.

+ Vabaduse puiestee on muudetud jalakaijatele sobrali-
kuks ja rohelisemaks. Loodud on iihendus Kiiiini tdnava
ja Vabaduse puiestee vahel.

+ Palju sailib praegusi puid ja kavas on puid ka markimis-
vaarselt juurde istutada. Vabaduse puiestee keskele
kavandatav haljasriba parandab joeaarse haljasala
okoloogilist sidusust Keskpargi aladega.

+  Sdvistatud kinovaljak kuni joeni on ruumiliselt ponev
lahendus, mis loob omaette keskkonna linnaruumis.

Kavandid ja selgitused on liiga tildised - spetsiifiliselt
raamatukogu sisust ei kirjutata midagi.

Kullalt palju akendeta kivipinda, tekib kiisimus, kuidas
tagatakse siseruumide piisav valgustatus. Ulemine
massiivne maht vdiks olla palju dhulisem, et ka sise-
ruum hakkaks toimima.

Uueturu ja Vanemuise ténava tihendus ning Gihendus
Uueturu pargiga on puudulik. J6e dares pole kohvikuid.

Elurikkusega pole kuigi pohjalikult tegeldud. Niidulist
ja metsalist haljastust ei ole mainitud. Rohttaimestiku
erinevaid lahendusi ja lahenemist pargile kui 6kostis-
teemile ei ole kdsitletud. Emajde dares saab sillutatud
alasid olema praegusest rohkem.

Muuseum asub -2. korrusel tehnoruumide all, puudub
siinergia muuseumija raamatukogu vahel, konservaa-
torite to6ruumis puudub paevavalgus.

Ladude pinnad paiknevad lavadest kaugel ega vdimalda
laost otse asju lavale liikata, vaikeses saalis on ainult
ks artistide paas lavale.

Hoonet teenindava kaubaauto (u 28 tonni) jaoks on
kavandatud maapinnalt tostuk, mis ei ole realistlik
lahendus, kuna on véaga kallis.

Parkimiskorruste brutokdrgus on 3 meetrit, mis teeb
koos vahelae ja kommunikatsioonidega ruumi kérgu-
seks u 2,2-2,5 meetrit, mida on liiga vahe.

Kauba tanaval Vabaduse puiesteest joeni ja aktiivse
vaba aja veetmise alal on ainult treppidega lahendatud
liikumisteed, mis ei ole liikkumispuudega inimestele
sobivad.

,The Line and The Dot" 27
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+Maastikuga seotud malestused”

Ara mirgitud

~Maastikuga seotud malestused”

Uldine hinnang:

Esteetiliselt on tegu vaga tugeva t66ga, millel on oma
unikaalne arhitektuurne volu. Hoone paigutus linnaruumis
eristub koikidest teistest kontseptsioonidest, luues tugeva
frondi Kiilini tdnava darde ning jattes tervikliku pargiala
joekalda suunas. Kauba ténava tdhistamine linnaruumis
on elegantselt lahendatud. Hoone on pdneva duaalse
arhitektuurikeelega, kus esimene korrus on aktiivne ja
linnaruumiga hasti suhestuv, samas ilemised korrused
on pigem tugevama mdjuga ning rahulikult akendega
ritmistatud. Hoone arhitektuurne selgus on ka selle
Uks suurimaid ndérkusi, kuna nn tumma miitsi lahendus
loob siseruumis palju pimedaid alasid. Seda on puitud
kiill elegantsete katuse valgmikega kompenseerida, kuid
Eesti laiuskraadil véib hoone siseruum siiski suurema osa
aastast vdga hdmara ja rusuvana méjuda. Samuti on pikk
maja suureks barjaariks elurikkuse mottes, kuna katkes-
tab téielikult rohekoridori Barclay pargi ja joedéare vahel,
vastupidiselt vdistlusiilesande pistitusele, mis seadis
eesmargiks tugevdamise. Samuti on pikk hoonemaht vaga
keeruline ruumide sisemise logistika ja siinergia loomisel.

Ideekavandi vormistus on kdrgetasemeline ja profes-
sionaalne.

Ziirii ja ekspertide arvamused,
ideekavandi tugevused (+) ja norkused (-):

+ Selge ja tugev arhitektuurne kontseptsioon. Hoone
paigutus on julgelt eristuv teistest vdistlustoodest.

+ Vabaduse puiestee on muudetud jalakaijatele sobrali-
kuks ja rohelisemaks. Loodud on Gihendus Kiiiini tdnava
ja Vabaduse puiestee vahel.

+ Palju sailib praegusi puid ja kavas on puid ka markimis-
vaarselt juurde istutada. Vabaduse puiestee keskele
kavandatav haljasriba parandab joeaarse haljasala
Okoloogilist sidusust Keskpargi aladega.

+  Sdvistatud kinovaljak kuni joeni on ruumiliselt ponev
lahendus, mis loob omaette keskkonna linnaruumis.

Kavandid ja selgitused on liiga iildised - spetsiifiliselt
raamatukogu sisust ei kirjutata midagi.

Kiillalt palju akendeta kivipinda, tekib kiisimus, kuidas
tagatakse siseruumide piisav valgustatus. Ulemine
massiivne maht voiks olla palju dhulisem, et ka sise-
ruum hakkaks toimima.

Uueturu ja Vanemuise tanava tihendus ning Gihendus
Uueturu pargiga on puudulik. J6e déres pole kohvikuid.

Elurikkusega pole kuigi pohjalikult tegeldud. Niidu-
list ja metsalist haljastust ei ole mainitud. Rohttai-
mestiku erinevaid lahendusi ja Iahenemist pargile kui
Okoslisteemile ei ole kéasitletud. Emaje dares saab
sillutatud alasid olema praegusest rohkem.

Muuseum asub -2. korrusel tehnoruumide all, puudub
slinergia muuseumi ja raamatukogu vahel, konservaa-
torite to6ruumis puudub pdevavalgus.

Ladude pinnad paiknevad lavadest kaugel ega vdimalda
laost otse asju lavale liikata, vaikeses saalis on ainult
ks artistide paas lavale.

Hoonet teenindava kaubaauto (u 28 tonni) jaoks on
kavandatud maapinnalt tostuk, mis ei ole realistlik
lahendus, kuna on vaga kallis.

Parkimiskorruste brutokdrgus on 3 meetrit, mis teeb
koos vahelae ja kommunikatsioonidega ruumi kdrgu-
seks u 2,2-2,5 meetrit, mida on liiga vahe.

Kauba tanaval Vabaduse puiesteest joeni ja aktiivse
vaba aja veetmise alal on ainult treppidega lahendatud
liikumisteed, mis ei ole liikumispuudega inimestele
sobivad.
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Vaike mets"

Uldine hinnang:

Ideekavandi ,Vaike mets” tundlik arhitektuurilahendus
vaarib eraldi aramarkimist oma vaga erilise ja emotsiooni
loova ruumilise lahendusega. Hoone detailid on pdhjali-
kult l1abi tootatud ja mdjuvad atraktiivselt. Hoone tugev
sidusus pargiga ning parki sulandumine mé&jub p&nevalt.
Looduslik mitmekesisus on projektis suur ning sildade
kasutamise idee erinevate puude vahel vdimaldab oma-
laadset rohekogemust, votmata ara ruumi rohealadelt
endalt. Hoonega ei looda juurde uusi suuri valjakuid ning
kavandatakse selgelt erinevaid taimede tiipoloogiaid.
Hoone on kompaktne ja loogiline ning pakub tugevat
stinergiat muuseumi ja raamatukogu vahel. Need ei ole
justkui eraldi asutused, vaid on omavahel tihedalt seo-
tud. Muuseumi ekspositsioon ja raamatukogu on puititud
toimima panna Ghises tervikruumis ning samas tekivad
eraldatud alad. Hoone tanavatasapind suhtleb avaliku
linnaruumiga ning m&jub kutsuvalt.

Ideekavandi vormistus on professionaalne.

Ziirii ja ekspertide arvamused,
ideekavandi tugevused (+) ja norkused (-):

+ Tundlik arhitektuurne lahendus, mis suhtleb limbritseva
pargimaastiku ja linnaruumiga.

+ Labimdeldud looduslik mitmekesisus ja elurikkust
suurendavad lahendused.

+ Tugev simbioos, labipdimitus raamatukogu ja muu-
seumi vahel.

+  Selge struktuur ja labi to6tatud arhitektuursed detailid.

Ara margitud

Vaike mets”

Ukski hoone kiilg ei asu kohustuslikul ehitusjoonel, maja
asub ,metsa sees" ega suhestu tanavatega.

Kauba ténava ajaloolist telge ei taastata.

Fassaadid on {ihetaolised, mahuliselt vdhe liigendatud.
Fassaadimaterjalina kasutatakse poollabipaistvaid
poliikarbonaatpaneele, mis ei ole muinsuskaitse seisu-
kohast sobilikud.

Vabaduse puiestee alale on kavas istutada kill mdned
puud, kuid puudealune jaab sillutatuks. Sedasi paraneb
joedarse haljasala 0koloogiline sidusus Keskpargi alaga
marginaalselt vaid tiksikute loomariihmade (peamiselt
lindude) jaoks. Emajde dares on sillutatud ala pigem
rohkem kui praegu.

Hoone véliperimeetril on kasutatud liimpuidust konst-
ruktsioone, mis on enamjaolt vdlismojude eest kaits-
mata. Plastikust topeltfassaad annab osalist kaitset.
Samas varjab topeltfassaad vaateid hoonest.

Hoone on kompaktne, kuid puuduvad head lahendused
loomuliku valguse toomiseks hoone siseruumi.

Hoonet teenindavad veoautod on viidud -1. korrusele
keldris ja laadimisala v&tab enda alla liiga suure ruumi.

Viliruumis on vahe funktsionaalseid tegevusruume.
Peasissepaas ei joonistu selgelt vélja.

Vaike mets" 33
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Ziirii esimeses hindamisvoorus haéletati vélja 77 ideekavandit iihel, mitmel v&i kdigil
alljargnevatel pohjustel: Ziirii teises hindamisvoorus haaletati valja 17 t66d Ghel, mitmel voi kdigil alljargne-

vatel pdhjustel:
- Arhitektuurselt nérk lahendus ja ebaselge kontseptsioon.
— Vahene arvestamine kohaliku kontekstiga ja ebaloogiline paiknemine linnaruumis.

- Vahene asutustevaheline siinergia ja funktsionaalselt ebapiisavalt 1abi méeldud.

- Nork maastikuarhitektuuri lahendus ja elurikkuse kontseptsioon.
- Tehnilistelt lahendustelt ebamdistlik ja kulukas lahendus.

- Vastuolud muinsuskaitse eritingimustega.

- Vastuolud ildplaneeringuga.

Esimeses voorus vilja haaletatud ideekavandid: - Puudused arhitektuurilahenduses.

LAGORA", ,AGORAA", ,AJA VOOL", ,ARCADES", ,BETWEEN LINES", ,BOAB", ,CARRACK", - Puudusedlinnaruumilises toimivuses.

,CITADELLE TARTU", ,CULTURE VALLEY", ,DUO" ,ELU ON LILL", ,,EMAJC)E DELTA", ,FORTY - Vahene asutustevaheline sUnergia ja puudused funktsioonide paigutusel.
FOR FORTY", ,GOOD IDEA WITH QR CODE", ,GREEN WAY", ,HIDDEN TREASURE", ,HIIS",

»HILL OF CULTURE", ,HINGAMINE", ,ITER", ,JUURED JA RAJAD", ,KOMPASS", ,KROON",

,KROSSKULTUR®, ,KULTUURILINN“ ,KULTUURIKAUBA TANAV*, ,KULTUURIOAAS" ,KUL- Il voorus vdlja hadletatud ideekavandid:
TUURISALU/CULTURE GROVE", ,KULTUURITEE", ,KULTUURMAASTIK", ,KULTUURPAA-
SUKE", ,KUMA, ,KVINTETIINO, ,LAGENDIK KESET METSA", ,LAMELL", ,LAPUTA", ,LEHT", ,AX100 ,BIOTOOP", ,CRESCENDO", ,INWOODS", ,KNOWLEDGE NEXUS", ,KULTUURI-
,LINNAMALU", ,LINNAPALIMPSEST", ,LINNARAJAD", ,MARBLING SPACE", ,METSA LISE KOHTUMISE VALJAK®, ,KULTUURIPARK", ,KULTUURIPAVILJON", ,LEAFSCAPE",
RAIESMIK®, ,MOTTEPUU", ,NEXTTARTU", ,00D LOODUSELE", ,PARGI(M)ELU", ,PARK ,LUIGELUULINN®, ,PASTILL", ,PERGULA", ,PESA", ,POONING", ,TARTU BLEND", ,TEC-
LIFE", ,PAVILION*, ,PERISTUULMAJA", ,POETRY OF BEING"“, ,PROJEKT RUKKILILL", TONIC*, ,VIIV*.

,REIS UMBER MAAILMA", ,ROHELINE AAS*, ,ROOM*, ,ROTUNDA", ,SNHMZT*, ,SONADE
KUNST", ,SUNNY VALLEY*, ,TADOCUCE", ,TARTU CITY HUB", ,TARTU KULTUURIMAGI",
,TARTU PAIKESETOUS", ,TARTU PESAMAJA", ,TARTU TRIANGLE", ,TEADMISTE PUUD",
,THE BOOK", ,THE CURVES OF TIME", ,THE HUMAN VOICE", ,THE MERCHANTS YARD OF
CULTURE", ,THE SQUARE", ,TRIANGLE", ,ULEVAL", VAIKE PUUST LINN*, ,VALGUSKUPLID",
VIS AKENT PUUDE VAHEL", VINT*, ,VOIKU".

34 Vaike mets" Vaike mets" 35
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EESTI ARHITEKTIDE LIIT

ESTONIAN ASSOCIATION
OF ARCHITECTS

Eesti Arhitektide Liit on 1921.aastal asutatud
arhitektide vabatahtlik ja sdltumatu loomingu-
line Gihendus, kes tegutseb mittetulundus-
Uhinguna ja on riiklikult tunnustatud loomeliit.

Liidu tegevuse eesmarkideks on muuhulgas
aidata kaasa kvaliteetse elukeskkonna
loomisele, mille moodustavad sdastvalt
kasutatud looduskeskkond ning targalt
ja kultuurikeskselt arendatud ehitatud
keskkond. Sellele kaasaaitamiseks on liit
koostanud arhitektuurivoistluste juhendi ja
labi aegade korraldanud arhitektuurivoist-
lusi, pakkudes seeldbi omapoolset kdrge-
tasemelist ekspertiisi. Labimdeldud ja hasti
korraldatud arhitektuurivdistlused tagavad
hea elukeskkonna meile kdigile.

Eesti Arhitektide Liit ndustab ja korraldab
umbes 30 arhitektuurivoistlust aastas.



